


نشان مجلۀ ایران ورجاوند برگرفته از گچبری ساسانی یافت شده 
از تیسفون عراق مربوط به دورۀ ساسانی است. داستان این 

گچبری به سال ها پیش بازمی گردد هنگامی که اسکار رویتر 
باستان شناس آلمانی همراه گروهش در سال ۱۹۲۹ میلادی در 
تیسفون در محدودۀ ساختمان بزرگی با نام معارید در حدود ۳ 
کیلومتری طاق کسری و ۱/۷۵ کیلومتری شمال دهکدۀ سلمان 

پاک به کاوش های باستان شناسی پرداخت که در این کاوش ها از 
محلی که سپس تر خانه معارید ۶ نام گرفت شماری صفحه های 

گچبری گرد به دست آورد که در میان آنها صفحۀ گردی با دو 
بال گشوده شده از روبه رو وجود داشت که این دو بال، نشانی به 
شکل هلال ماه را دربر گرفته اند. این گچبری هم اکنون در موزۀ 

برلین آلمان نگهداری می شود.

همۀ حقوق این اثر برای ایران ورجاوند محفوظ است. 
تکثیر، انتشار، چاپ و بازنویسی این اثر یا بخشی از آن به هر شیوه 

همچون رونوشت، انتشار الکترونیکی، ضبط و ذخیره روی سی 
دی و چیزهایی از این دست بدون موافقت کتبی و قبلی مجلۀ ایران 
ورجاوند ممنوع است و متخلفان بر پایۀ قانون «حمایت از حقوق 

مؤلفان، مصنفان و هنرمندان ایران» تحت پیگرد قرار خواهند گرفت. 

مجلۀ ایران شناسی
| سال ۱ | شماره ۱ | پاییز و زمستان ۱۳۹۷ |

| شمارۀ ثبت مجله: ۸۰۶۸۸ | شمارۀ ثبت نشان: ۲۹۶۲۹۸ |
یامنش |  | صاحب امتیاز و مدیر و سردبیر: شاهین آر

| مدیر داخلی: هوشنگ رستمی |

ایران ورجاوند زنده است

تهران، صندوق پستی: ۱۴۵۱۵-۵۶۹
www.iranvarjavand.ir

Iranvarjavand@hotmail.com
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 | با همکاری گروه پژوهشی باستان کاوی تیسافرن |
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سرمقاله

یامنش آر شاهین 
سردبیر

سپاسگزاریم  دندان  و  جان  بن  از  را  پاک  یزدان 
که ما را بخت و بهره ای داد تا نخستین شماره از 
مجلۀ ایران شناسی ایران ورجاوند را منتشر کنیم. 
پژوهشی  دستاوردهای  تا  می کوشد  که  مجله ای 
باستان شناسی،  خطۀ  مترجمانِ  و  پژوهشگران 
دانش های  و  باستانی  زبان های  فرهنگ،  تاریخ، 

کند. منتشر  را  پیوسته 
ورجاوند  ایران  مجلۀ  دست اندرکاران  تلاش 
سخته  مقاله های  چاپ  بر  افزون  تا  است  آن  بر 
گوناگون  زمینه های  در  پژوهشی  پختۀ  و 
مهم  و  ارزنده  ترجمه ای  مقاله های  ایران شناسی، 
کند،  منتشر  نیز  را  ایرانی  یا  نیرانی  پژوهشگران 
فرهنگ  و  تاریخ  شناخت  برای  که  مقاله هایی 
ارزشمند  بسیار  ایران  ورجاوند  و  گرانسنگ 

هستند.
و  ژرف  ریشه های  و  پیوندها  به  توجه  با 
بشکوه  جهان  و  ایران  میان  فرهنگی  عمیق 
دراز  و  دور  هزاره های  بلکه  سده ها  از  که  ایرانی 
تلاش  اخیر  دهه های  در  و  است  بوده  برجا 

را  ژرف  پیوندهای  این  تا  بوده  آن  بر  دشمنان 
برکنند،  تیشه  با  را  عمیق  ریشه های  و  بگسلند 
از  سپرده ایم  آن  به  دین  و  دل  که  فرهنگی  ایران 
دور  ورجاوند  ایران  مجلۀ  دست اندرکاران  چشم 
ترجمه ای  و  پژوهشی  مقاله های  چاپ  و  نمانده 
فرهنگی  ایران  یا  ایرانی  جهان  دربارۀ  ارزنده 
است؛  ورجاوند  ایران  مجلۀ  اولویت های  از 
و  پیوسته تر  پیوندهایمان  راه  این  از  که  باشد 
و  معرفی  همچنین  شود.  ژرف تر  ریشه هایمان 
از  چیزهایی  و  ایران شناسی  حوزۀ  کتاب های  نقد 
برگ هایی  ورجاوند  ایران  مجلۀ  در  نیز  دست  این 

می دهد.  اختصاص  خود  به  را 
نویسندگان  به ویژه  گرامیان  همۀ  از  پایان  در 
انتشار  در  که  سپاسگزارم  ارجمند  مترجمان  و 
را  ما  ورجاوند  ایران  مجلۀ  شمارۀ  نخستین 
با  برمی چینم  را  سخن  دامن  کردند.  همراهی 
سپهر  در  امروز  که  باریکی  نهال  که  امید  این 
در  تناوری  سرو  به  می شود  کاشته  ایران شناسی 

شود. بدل  ایران شناسی  آسمان 

ایرانِ ورجاوند



مجلۀ ایران شناسی ایران ورجاوند

مقاله
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مقدمه
 آرایش اجتماعی عصر ساسانی را می توان با اتکا 
متون  میلادی،  سوم  سدۀ  سلطنتی  کتیبه های  به 
فارسی  و  عربی  ارمنی،  سریانی،  ادبیات  پهلوی، 
متأخری که اساس برخی از آنان، همان نوشته های 
 Shaki, 1992:) نمود  تصویر  است،  پهلوی 

654). اردشیر پاپکان، مؤسس سلسلۀ ساسانی به 
برای  اسکندر  حملۀ  متعاقب  که  نسبی  آزادی های 
آمده  پدید  کشاورزان  مخصوصاً  و  محروم  طبقۀ 
امکان  حد  تا  نمود  سعی  و  بخشید  خاتمه  بود، 
گونه ای  به  کند؛  جلوگیری  طبقات  وضع  تغییر  از 
که در وصیتش به جانشینان خود چنین می گوید: 

کرتیر از فراز تا فرود
(خوانشی از چگونگی صدرنشینی تشکیلات روحانی در جامعۀ ساسانی)

سُرور خُراشادی* و سیدمهدی موسوی**
*دکتر در باستان شناسی، ** دانشیار باستان شناسی دانشگاه تربیت مدرس

چکیده
صدرنشینی تشکیلات روحانی در جامعۀ ساسانی، فرایندی مقطعی و تبدیل آن به دستگاه دینی-دولتی، 
فرایندی تدریجی بود که به تأسی از سیاست های وقت، قوت و رخوت می گرفت. آنچه بن مایۀ این جستار 
شد، تناقض فاحش میان روایات تاریخی با شواهد باستان شناختی مبنی بر تقدم طبقۀ روحانیان در ابتدای 
کار ساسانیان است؛ زیرا شواهد کتیبه ای و نگارکندهای صخره ای قرن سوم میلادی حاکی از آن  است که 
نخستین بار در بازۀ فرمانروایی بهرام اول تا پادشاهی نرسه، دستگاه روحانیت در صدر طبقات اجتماعی جای 
گرفت؛ به گونه ای که «دین رسمی» زرتشتی نیز به «دین دولتی» بدل گشت. نظر به اینکه اردشیر و شاپور اول، 
حاکمیت توأمان دین و دولت را خود در دست داشتند، میدان دادن به دستگاه روحانیت توسط بهرام ها، قرین 
فروکاستن از قدرت سلطنت بود؛ پدیده ای که نمی بایست به مذاق هیچ پادشاهی خوشایند می نمود؛ بنابراین 
چه موضوعی جولانگاه تاخت وتاز کرتیر و جلوسش بر اریکۀ مذهب گشت؟ نتیجۀ مطالعات از دریچۀ 
«رهیافت تاریخی» حاکی از آن است که بروز اختلاف میان نرسه و بهرام اول بر سر تصاحب سلطنت و در 
پی آن اعدام مانی پیامبر، پروازگاه کرتیر تا عروجش در زمان بهرام دوم شد. اندکی درنگ بر محاکمه و مرگ 

مانی، انگیزه های سیاسی این رویداد را بیش از انگیزه های مذهبی آن قوت می بخشد.

واژه های کلیدی: کرتیر، روحانیان، طبقات اجتماعی، نرسه، بهرام ها.
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مرتبۀ  به  خویش  مرتبۀ  از  طبقات  وضع  تغییر  «از 
از  مردم  منتقل شدن  زیرا  کنید؛  جلوگیری  دیگری 
از  شاهی  انتقال  سرعت  سبب  خویش،  مراتب 
کشتن»  به  خواه  خلع،  به  خواه  است،  پادشاهی 
(راوندی، ۲۵۳۶ :۶۲۴/۱؛ محمودآبادی، ۱۳۷۸: 

 .(۲۱۸-۲۱۹
اوستا جامعۀ ایرانی را به سه طبقه تقسیم کرده  
و  جنگیان (رث ایشتر)  روحانیان (آثروان)،  است: 
کشاورزان (واستریوفشونیت). این طبقه بندی ریشه 
در تقسیمات اجتماعی بسیار قدیم دارد. فقط یک 
موجود   (۱۷ فقرۀ   ،۱۹ (یسنای  اوستا  در  عبارت 
است که از طبقۀ چهارمی به نام طبقۀ صنعت گران 
(هوئپتی) نام می برد. با ظهور ساسانیان تشکیلات 
که  گونه  بدین  گشت؛  پدیدار  جامعه  در  جدیدی 
نتیجه  در  و  شد  ایجاد  دبیران  به  موسوم  طبقه ای 
قرار  چهارم  رتبۀ  در  صنعت گران  و  کشاورزان 
گرفتند. این طبقه بندی متأثر از اوضاع سیاسی آن 
زمان بود (رجبی، ۱۳۸۲: ۴۳۲/۵؛ محمودآبادی، 

.(۲۱۹ :۱۳۷۸
شواهد  با  تاریخی  روایات  ناهمسویی  به  نظر 
به  پی بردن  منظور  به  تا  برآنیم  باستان شناختی، 
جایگاه طبقۀ روحانیان در آغاز کار ساسانیان، ابتدا 
به برخی شواهد کتیبه ای قرن سوم میلادی و سپس 
نظر  مطمح  افکنیم.  نظری  تاریخی  روایات  برخی 
تطبیقی  مطالعۀ  رهگذر  از  تا  است  این  نگارندگان 
دریابند  باستان شناختی  شواهد  با  تاریخی  متون 
برهه  کدامین  روحانیت  صدرنشینی  خاستگاه  که 
چه  به  مسأله  این  و  است  ساسانی  عصر  تاریخ  از 

شکلی ظهور یافته است؟

به  ساسانی  عصر  اوایل  در  روحانیان  جایگاه 
روایت شواهد کتیبه ای

نخستین  ازمنۀ  در  اجتماعی  تقسیم بندی  یک 
عهد  میراث  بی شک  که  دارد  وجود  ساسانی  عهد 
اشکانیان است. شاپور اول در کتیبۀ حاجی آباد به 

شرح کیفیت تیراندازی خود در حضور شهرداران، 
ویسپوهران، وزرگان و آزادان می پردازد و این کتیبه 
رهنمون  جامعه  ممتاز  طبقات  شناخت  به  را  ما 
میان  را  نسبتی  نمی توان  یقین  به  هرچند  می شود؛ 
این صورت و توالی طبقات روحانیان، ارتشتاران، 
دبیران و کشاورزان که طبقه بندی اجتماعی مرسوم 
(ابوالقاسمی،  نمود  معلوم  است،  دوران  این 
 .(۲۲۰  :۱۳۷۸ محمودآبادی،  ۱۳۳/۱؛   :۱۳۷۵
نکتۀ قابل تأمل در فهرست کتیبۀ حاجی آباد، غیبت 
تشکیلات  سردمدار  عنوان  به  موبدان موبد  لقب 
با  مطلق  تعارض  در  مسأله  این  است.  روحانیان 
که  است  جامعه  چهارگانۀ  و  مرسوم  تقسیم بندی 
گفتۀ  بنابراین  می دهد.  قرار  صدر  در  را  روحانیان 
 :۱۳۸۱ فیروزمندی،  و  (سرفراز  محققان  برخی 
دورۀ  اوایل  در  که  است  حق  به  سخنی   (۲۵۱
را  مذهبی  امور  ریاست  خود  شاهنشاه  ساسانی، 

عهده دار بوده است.
سنگ نبشتۀ  در  نیز  اول  شاپور  پسر  نرسه،   
کتیبۀ  در  مقامات  سلسله مراتب  از  پایکولی 
کتیبه،  یونانی  متن  در  می نماید.  تبعیت  حاجی آباد 
فرزندان  میان  (از  محلی  شاهان  همان  شهرداران 
بر  تکیه  با  شاهنشاه  عنوان  که  هستند  شاهنشاه) 
واسپوهرگان  است.  یافته  موجودیت  آنان  حضور 
با توجه به متن یونانی از اعضای خاندان ساسانی 
شاهنشاه  بر  از  مستقیماً  اینکه  بدون  هستند؛ 
خاندان های  مهم ترین  سران  وزرگان،  باشند. 
دیگر  آزادان،  از  سرانجام  و  هستند  شاهنشاهی 
نام  کشور  نجیبان  و  شریفان  اصطلاح  به  و  بزرگان 
ذکر  البته   .(۴۲۴/۵  :۱۳۸۲ (رجبی،  است  رفته 
این نکته ضروری است که به گفتۀ محققانی دیگر 
(نصراله زاده، ۱۳۸۴: ۱۱) کتیبۀ پایکولی تنها به دو 
روایت فارسی میانۀ ساسانی و پارتی نگاشته شده 

است. 
که  آن جا  زرتشت،  کعبۀ  بر  شاپور  کتیبۀ  در 
هیچ  برمی شمارد،  را  اردشیر  درباریان  فهرست 
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آن  گویای  امر،  این  نمی شود.  دیده  دینی  عنوان 
است که در این زمان هنوز روحانیت زرتشتی در 
قالب تشکیلات رسمیت نیافته است و به گواهی 
 (Wieschöfer, 1987: 371-74) برخی روایات
مقام  خود  بود،  استخر  آتشکدۀ  متولی  که  اردشیر 
"شاه- موبد" را داشته است. در برشماری بزرگان 
در  کرتیر  نام  کتیبه ،  همان  در  یکم  شاپور  دربار 
دیده  "هیربد"  عنوان  با  تنها  و  پنجاه و یکم  جایگاه 
می شود (نصراله زاده، ۱۳۸۴: ۱۶۲-۱۶۱). شایان 
و  زرتشت  کعبۀ  بر  شاپور  کتیبۀ  در  که  است  ذکر 
و  شاهان  نام  از  پس  پایکولی،  در  نرسه  کتیبۀ  در 
لشگری  کشوری-  مقامات  والاترین  شاهزادگان، 
 Khorashadi et al., 2017;) دارند  قرار 
 Mousavi Hagi and Khorashadi,
که  نیست  تردیدی  هیچ  جای  بنابراین   .(2014
اول و نرسه،  شاپور  اردشیر اول،  زمان  حداقل در 
بوده اند.  روحانیان  طبقۀ  بر  مقدم  لشگریان  طبقۀ 
فهرست  و  طبقات  توالی  به  داریم  نگاهی  حال 

سلسله مراتب مقامات از منظر روایات تاریخی. 

روایت  به  ساسانی  عصر  در  روحانیان  جایگاه 
متون تاریخی

فهرست  و  طبقات  توالی  ارزیابی  از  آنچه 
پاپکان  اردشیر  کارنامۀ  چون  متونی  در  مقامات 
پاپکان،  اردشیر  کارنامۀ  و  وهومن یسن  (زند 
تنسر،  (نامۀ  تنسر  نامۀ   ،(۱۹۹-۲۰۰  :۱۳۴۲
 :۱۳۴۸ (عباس،  اردشیر  عهد   ،(۵۷  :۱۳۵۴
-۵۸  :۱۳۷۲ (ژینیو،  ارداویراف نامک   ،(۷۸

تاریخ   ،(۵۶  :۱۳۸۳ (دریایی،  سورآفرین   ،(۵۹
 ،(۲۱۹-۲۲۰/۱  :۱۳۶۲ (یعقوبی،  یعقوبی 
-۲۴۱/۱  :۱۳۴۴ (مسعودی،  مروج الذهب 
 :۱۳۶۵ (مسعودی،  التنبیه والاشراف   ،(۲۳۹
 :۱۳۶۸ (ثعالبی نیشابوری،  ثعالبی  تاریخ   ،(۹۷
۳۰۶-۳۰۵)، تجارب-الامم (ابن مسکویه رازی، 

و   (۶۷  :۱۳۴۳ (جاحظ،  التاج   ،(۱۲۰  :۱۳۶۹
می شود،  مستفاد  کتیبه ای  شواهد  با  آن ها  مقایسۀ 
تاریخی  روایات  گواهی  خلاف  بر  که  است  این 
مبنی بر ثبات طبقاتی جامعه در قالب "روحانیان، 
ترتیب  این  تنها  نه  کشاورزان"،  و  دبیران  جنگیان، 
در ازمنۀ آغازین عهد ساسانی صدق نمی کند بلکه 
این  طبقاتی  ساختار  در  نیز  قطعیتی  و  ثبات  هیچ 
عصر دیده نمی شود؛ زیرا ذکر عناوین و مناصبی 
که موجودیت آن ها متعلق به اوایل کار ساسانیان 
و  مخدوش  را  روایات  برخی  سندیت  نیست، 
عهد  آغازین  دورۀ  به  را  فهرست ها  آن  انتساب 
از  واقع  در  می سازد.  منتفی  کاملاً  ساسانی 
ارزیابی متون و نیز مطالعۀ تطبیقی شان با شواهد 
باستان شناختی می توان فهمید  که توالی طبقات به 
انحای گوناگون و به تأسی از سیاست های هریک 

از پادشاهان در نوسان بوده است.

پیدایی عنوان موبدان موبد
را  موبدان موبد  عنوان  پیدایی  روایات،  برخی 
که  آورده اند  و  می دانند  اول  اردشیر  زمان  از 
نخستین بار اردشیر شخصی را که ظاهراً ماهراد نام 
داشته به مقام موبدان موبدی منصوب کرده است 
بلعمی  هرچند  ۱۷۷)؛   :۱۳۶۸ (کریستن سن، 
نام  به  شخصی  از  اردشیر،  رویدادهای  شرح  در 
هامان نام می برد که توسط اردشیر به این منصب 
برخی   .(۸۴  :۱۳۷۷ (بلعمی،  می شود  گماشته 
عنوان  به  اشاره  قدیمی ترین  به  استناد  با  محققان 
موبدان موبد در منابع سریانی سال ۳۵۸ میلادی، 
روحانی  مهراسپندان  آذرباد  که  می دهند  احتمال 
معروف زمان شاپور دوم، نخستین موبدی بوده که 
به چنین عنوانی نائل آمده است (دریایی، ۱۳۸۲: 
که  است  آن  عقیده  را  شاپورشهبازی  ولی  ۸۳)؛ 
این امر به هیچ وجه دال بر عدم موجودیت مقام 
بلکه  نیست  ساسانیان  کار  اوایل  در  موبدان موبد 
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ساسانی  معاصر  اسناد  در  دوم  شاپور  زمان  تا  تنها 
 .(۲۴۹-۲۵۰  :۱۳۹۳ (شهبازی،  نمی شود  دیده 
نگارندگان در عدم همسویی با گفتۀ وی خاطرنشان 
کار  اوایل  در  بحث  مورد  مقام  اگر  که  می سازند 
در  که  می رود  انتظار  داشت،  موجودیت  ساسانیان 
دین  تبدیل  با  مصادف  که  کرتیر  قدرت گیری  برهۀ 
در  (چنانکه  است  دولتی  دین  به  زرتشتی  رسمی 
سطور سپسین به تفصیل خواهد آمد)، شامخ ترین 
مقام روحانی که خود کرتیر است بایستی با لقب 
حالی  در  گیرد،  قرار  خطاب  مورد  موبدان موبد 
عنوانی  چنین  از  کرتیر  کتیبه های  از  هیچ یک  که 
اگر  که  این جاست  پرسش  حال  نمی دهند.  خبر 
کرتیر خود به عنوان سرمدار تشکیلات روحانیان،  
این  پس  نداشته،  را  موبدان موبد  پرطمطراق  لقب 
به  اگر  حتی  است؟!  بوده  کسی  چه  آن  از  عنوان 
زعم شاپورشهبازی فرض را بر این نهیم که عنوان 
مورد بحث در این زمان موجودیت داشته و کرتیر 
خود ملقب به موبدان موبد بوده است، از شخصی 
عنوان  چنین  ذکر  از  که  است  بعید  کرتیر  چون 
به  زیرا  کند؛  صرف نظر  کتیبه هایش  در  بلندبالایی 
نیز  وی  کتیبه های  جاه طلبانه اش،  سرشت  حکم 
و  عناوین  از  پاره ای  ذکر  در  اغراق  از  رگه هایی  با 
اقداماتش (چنانکه در سطور سپسین بدان پرداخته 

خواهد شد) درآمیخته است. 
کتیبه های  در  موبد  عنوان  غیبت  خصوص  در 
قرن سوم میلادی فرضیه هایی مطرح است. فرضیۀ 
نخست بر این اصل استوار است که مرتبه و شأن 
اول  شاپور  و  اردشیر  دورۀ  در  موبدان  اجتماعی 
بدان پایه نرسیده بود که در میان نزدیکان و خواص 
را  امر  این  دلیل  دوم،  فرضیۀ  گیرند.  جای  پادشاه 
عدم موجودیت عنوان مذکور در آن زمان می داند. 
بوده  این  بر  رسم  زمان  آن  در  سوم،  فرضیۀ  طبق 
یا  آتشگاه ها  زرتشتی،  موبدان  روان  افتخار  به  تا 
Gignoux, 1982: 260-) قربانی هایی برپا گردد

غیبت  که  می سازند  خاطرنشان  نگارندگان   .(262

سوم  قرن  کتیبه های  تمامی  مشمول  موبد  عنوان 
میلادی نیست؛ ولی نکتۀ پرسش برانگیز این است 
منصۀ  به  دوره ای  چه  در  موبدان موبد  عنوان  که 

ظهور رسید؟ 
گاهی های  نامۀ تنسر از جمله آثاری است که آ
در  میانه  سده های  اوایل  در  ایران  از  ارزنده ای 
که  مستعار  است  نامی  تنسر،  می نهد.  اختیارمان 
پاپکان»  اردشیر  بزرگ  موبد  و  خردمند  به «ایرانی 
محققان،  برخی  باور  به  است.  گشته  اطلاق 
اردشیر  روزگار  بزرگان  از  یکی  ابرسام،  احتمالاً 
یکم (۲۲۴-۲۵۰م) همان تنسر، روحانی معروف 
زرتشتی بوده است (دریایی، ۱۳۸۲: ۸۲)؛ هرچند 
(نصراله زاده،  است  مردود  کاملاً  برداشت  این  که 
تنسر  و  کرتیر  نیز  دیگر  برخی   .(۴۴-۴۵  :۱۳۸۴
۱۶۹؛   :۱۳۷۷ (پیگولوسکایا،  انگاشته اند  یکی  را 
 Sprengling, 1953:۱۶۶؛  :۱۳۵۴ هرتسفلد، 
که  بویس  مری  مفصل  دلایل  ولی  215-214)؛ 
بطلانی  خط  گنجد،  نمی  مجال  این  در  ذکرشان 
 .(Boyce, 1968: 10-11) بر این انگاشت است
حال برآنیم تا با تفحص در متون تاریخی و شواهد 

باستان-شناختی دریابیم که کرتیر که بوده است.

کرتیر که بود؟ 
هیأت  در  روحانیان  تاریخی،  روایات  گواهی  به 
آغاز  و  امر  ابتدای  از  ساسان،  خاندان  متحدان 
سلطنت ساسانیان در سیاست و حکومت شریک 
به  ۱۱۶)؛   :۱۳۶۹ (ابن مسکویه رازی،  شدند 
گونه ای که وضع اوایل دورۀ ساسانی با دو گرایش، 
دولتی  دین  پدیداری  دیگری  و  قدرت  تمرکز  یکی 
به   .(۸۸  :۱۳۸۴ (شیپ مان،  می گردد  مشخص 
باور نگارندگان، نظر به اینکه آرمان پیوستگی دین 
دو  در  ساسانی  تاریخ  مختلف  ادوار  در  شاهی  و 
یافته  نمود  دولتی»  «دین  و  رسمی»  «دین  شکل 
سپسین  سطور  در  که  دلایلی  به  بنابراین  است، 
«دین  وجود  از  قطعیت  با  نمی توان  آمد،  خواهد 
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دولتی» در اوایل کار ساسانیان سخن گفت. ظهور 
هر یک از دو شکل «دین دولتی» و «دین رسمی» 
نوسان  در  عصر  این  سیاسی  ساختار  از  تأسی  به 

بوده است. 
وقتی  که  است  سخنانی  اردشیر،  وصایای  از 
پسر خود را به شاهی می گماشت، بدو گفت: «بدان 
ای فرزند! دین و شاهی قرین یکدیگرند که هیچ یک 
از دیگری بی نیاز نتواند بود، دین اساس ملک است 
و ملک نگهبان دین است. هرچه را اساس نباشد، 
معدوم گردد و هرچه نگهبان نداشته باشد، تباهی 
محمدی،  ۶۷؛   :۱۳۵۰ (امام شوشتری،  گیرد» 
به   .(۲۴۲-۲۴۳  :۱۳۶۵ مسعودی،  ۷۰؛   :۱۳۷۴
باور ژینیو، روایت فوق الذکر و دیگر روایات مشابه 
شکل  در  را  دولت  و  دین  پیوستگی  و  ارتباط  آن، 
آرمانی آن و نه بر اساس واقعیت های دورۀ ساسانی 
نشان می دهد (Gignoux, 1984: 72-73). نظر 
به اینکه تمام مشکلات زمان اردشیر با تعصب دینی 
و برتری یک دین بر ادیان دیگر برطرف نشد، شاپور 
عین  در  وی  گرفت.  را  احتیاط  و  اعتدال  جانب 
اینکه به پیروی از سیاست پدرش می خواست آیین 
زرتشت را حمایت کند، احساس کرد که نباید این 
کار منتهی به دخالت کرتیر یا دیگران در امور مربوط 
به سلطنت گردد؛ بدین منظور در عین اینکه از کرتیر 
یعنی  آتشگاه،  بزرگ  معارض  می نمود،  حمایت 
مانی را نیز تحت الحمایۀ خود قرار داد (زرین کوب، 
تأکید  دیگربار  نگارندگان   .(۴۲۴-۴۲۵  :۱۳۷۷
و  دینی»  «تعصب  میان  می بایست  که  می ورزند 
«برتری یک دین بر ادیان دیگر» تفاوت قایل شد؛ 
دولتی» و دیگری ویژگی  اولی شاخصۀ «دین  زیرا 
«دین رسمی» است؛ بنابراین نمی توان به قطعیت 
از اِعمال تعصب دینی در زمان اردشیر اول سخن 

گفت.
یکی از شگفتی سازترین شخصیت های ایران 
در سدۀ سوم میلادی مغ بزرگ، کرتیر بود. وی در 

سنگ نبشتۀ خود در نقش رجب، دریافت درجات 
پادشاهان  ارادۀ  و  خواست  به  را  مذهبی اش 
کرتیر  شاهنشاه  «شاپور  می کند.  ذکر  هم عصرش 
هرمز  و  کرد  نام  هیربد  و  موبد)   =) مگوپت  [را] 
شاهنشاه و بهرام شاهنشاه [فرزندان] شاپور، کرتیر 
[فرزند]  بهرام شاه  نامیدند.  اهورامزدا  موبد  را 
بهرام، کرتیر را نگهبان روان بهرام و موبد اهورامزدا 
کتیبه،  این  در  وی   .(Frye, 1979:193) نامید» 
در  زیرا  است؛  نموده  مبالغه  عناوینش  باب  در 
عنوان  با  تنها  او  نام  زرتشت  کعبۀ  بر  شاپور  کتیبۀ 
«هیربد» همراه است (نصراله زاده، ۱۳۸۴: ۱۶۲) 
نکتۀ فوق مبین آن است که کرتیر در زمان اردشیر 
اول  شاپور  عهد  در  ولی  نداشته،  مهمی  موقعیت 
است  گشته  منصوب  مغان  انجمن  سرپرستی  به 
 :۱۳۸۵ هینتس،  ۲۲۴؛   :۱۳۷۸ (محمودآبادی، 
شاپور  که  است  این  تأمل  قابل  مسألۀ   .(۲۵۱
دربار  اعضای  که  آن جا  زرتشت،  کعبۀ  کتیبۀ  در 
پدرش اردشیر را برمی شمارد، از هیچ عنوان دینی 
به  کرتیر  هرمزداردشیر،  زمان  در  است.  نبرده  نام 
مقام هرمز موبد (مغ بزرگ اهورامزدا) ارتقا یافت 
وی  به  شاهنشاه   .(۳۳۷  :۱۳۷۵ (دوشن گیمن، 
کلاه و کمر بخشید و بدین واسطه در ردیف نجبا 
قرار گرفت. به واقع در این زمان است که با عنوان 
موبد به معنی مغ بزرگ مواجه می شویم (هینتس، 

 .(۲۵۱ :۱۳۸۵

کرتیر در آستانۀ عروج
دوران حکومت بهرام اول که همراه با تعقیب و 
اعدام مانی پیامبر بود را می توان سرآغاز سیاست 
 .(۲۵۱ (همان:  دانست  کرتیر  دینی  قدرت طلبی 
شاهنشاه  رأی  اخذ  به  موفق  کرتیر  ایام،  این  در 
 Boyce,) گردید  مانی  مرگ  و  محاکمه  بر  مبنی 
کرتیر،  رقیب  مهم ترین  واقع،  در   .(1975: 44
ظهور «دین  برای  را  زمینه  مرگش  با  که  بود  مانی 
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«دین  کرتیر،  خود  روایت  به  و  زرتشتی  رسمی» 
 .(۱۶۵  :۱۳۸۴ (نصراله زاده،  نمود  مهیا  دولتی» 
روشنی  به  کرتیر  جملۀ  این  نگارندگان،  باور  به 
گویای تفاوت میان دین رسمی و دین دولتی است؛ 
تعابیر  یا  و  تاریخی  روایات  اکثر  در  که  مقوله ای 

محققان مورد غفلت واقع شده است. 
به  گویی  بهرام  تاریخی،  روایات  گواهی  به 
تا  نمود.  جلوس  شاهی  مسند  بر  کرتیر  کمک 
اردشیر  چون  مقتدری  پادشاهان  ایام،  این  از  پیش 
را  آینده  شاه  شخصاً  خود  اول  شاپور  و  پاپکان 
خود  سلطۀ  میخ  آنان  واقع،  در  می کردند.  تعیین 
زرتشتی  عالی رتبۀ  روحانیان  و  نجبا  بر  چنان  را 
از  ولیعهد  انتخاب  در  دخالت  اجازۀ  که  کوبیدند 
 ،۳۵۵  :۱۳۶۸ (کریستن سن،  گردید  سلب  آنان 
۳۶۰). آنچه در این میان مایۀ شگفتی نگارندگان 
است، تغییر سیاست ناگهانی خاندان سلطنت در 
در  اول  شاپور  اینکه  به  نظر  است.  روحانیان  برابر 
جهانی  تبلیغ  اجازۀ  مانی،  حامیان  از  یکی  هیأت 
چکیده ای  نیز  مانی  و  بود  داده  بدو  را  وی  رسالت 
شاپورگان  عنوان  تحت  شاه  برای  را  آموزه هایش  از 
۱۴۲؛   :۱۳۸۶ (بویس،  برگرداند  میانه  فارسی  به 
تفضلی، ۱۳۷۰: ۳۰۱) و همچنین در زمان هرمزد 
ادامه  خویش  دینی  فعالیت های  به  آزادانه  نیز  اول 
 :۱۳۸۴ نصراله زاده،  ۵۰؛   :۱۳۹۲ (دریایی،   داد 
یکباره  به  چرا  می آید:  میان  به  پرسش هایی   ،(۲۱۰
دولت  برای  خطری  و  کرد  افول  مانی  بخت  ستارۀ 
ساسانی به شمار آمد؟ چرا بر خلاف ادوار پیشین 
به  مربوط  امور  در  روحانیان  دخالت  دست  که 
سلطنت کوتاه بود، در زمان بهرام اول به ناگاه پای 
کرتیر به میانۀ سلطنت و انتخاب شاهنشاه باز شد؟ 
کرتیر چگونه توانست موافقت شاهنشاه بهرام اول 

را برای محاکمه و مرگ مانی جلب نماید؟ 
اختیارات  از  یکی  تاریخی،  روایات  گواهی  به 
است.  بوده  شاهنشاه  جانشین  انتخاب  روحانیان، 
در واقع، نحوۀ انتخاب جانشین شاهنشاه در جریان 

سلطنت،  سریر  صاحبان  کشمکش های  و  جدال 
روحانیان قدرتمند مزدیسنی و نجبای بزرگ فئودال 
رقم می خورده است (کریستن سن، ۱۳۶۸: ۱۵۰، 
۳۶۱-۳۵۹). گاه نفوذ موبدان به حدی بود که تا به 
سلطنت کسی رأی نمی دادند، او پادشاه نمی شد؛ 
آن گاه باید تاج به دست موبدان موبد بر سر پادشاه 
عزل  و  خلع  حق  حتی  موبدان  می شد.  گذاشته 
سوگند  عبادت،  مراسم  داشته-اند.  نیز  را  شاهنشاه 
و دادرسی شاهان نیز در برابر آنان صورت می گرفته 
شاه،  از  پس  که  آورده اند  دینکرد  از  نقل  به  است. 
موبدان موبد خردمندترین نوع بشر بوده و حتی از 
نیز  شاه  علیه  اشخاص  شکایات  به  رسیدگی  حق 
برخوردار بوده است (سامی، ۱۳۴۴: ۵۲/۲-۵۱؛ 

محمودآبادی، ۱۳۷۸: ۲۵۴). 
پرواضح است که نقطۀ عطف قدرت روحانیت 
به زمان بهرام اول بازمی گردد؛ زیرا اردشیر و شاپور 
یکم خود متولیان مذهبی بودند و چنان که گفته شد 
در امر تعیین ولیعهد و انتخاب شاهنشاه آینده نیز 
سکه شناختی  شواهد  نموده اند؛  عمل  خودمختار 
نیز در تأیید این مهم  است؛ به گونه ای که سلطنت 
اواخر  در  اول  شاپور  و  پاپکان  اردشیر  مشترک 
حکومت اردشیر به وضوح بر سکه های او (دریایی، 
 Alram,۱۰؛  :۱۳۵۱ ملکزاده  بیانی،  ۳۹؛   :۱۳۹۲
تبلور   (1986: 186-189; Göbl, 1971: 42.L
آن   از  حاکی  سکه شناختی  شواهد  است.  یافته 
بر  جلوس  از  پیش  نیز  هرمزداردشیر  که  است 
فرمانروای  ولایتعهدی  مقام  در  سلطنت،  اریکۀ 
ارمنستان بود (خراشادی و وحدتی نسب، ۱۳۹۳: 
شاهانی  که  نیست  تردیدی  بنابراین   .(۲۱۳-۲۱۴
ولیعهدگزینی  امر  در  اول  شاپور  و  اردشیر  چون 
از  پیش  چنانکه  نموده  اند.  عمل  تمام  اقتدار  با 
به  اول  بهرام  گویی  ساختیم،  خاطرنشان  نیز  این 
دورۀ  و  نمود  جلوس  شاهی  تخت  بر  کرتیر  کمک 
بود.  کرتیر  قدرت یابی   آغازگر  نیز  بهرام  پادشاهی 
در  سلطنت  خاندان  ناگهانی  سیاست  تغییر  این 
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چرا  است.  تأمل  خور  در  نکته ای  روحانیان  برابر 
کرتیر  تکیۀ  با  سلطنت  سریر  بر  اول  بهرام  جلوس 

بر اریکۀ مذهب قرین گشت؟
از  را  سلطنت  حق  ساسانیان،  مرسوم  قانون 
 Shapour) می دانست  «نخست زادگان:  آن 
شاپور  ولی  Shahbazi, 1993: 430-431)؛ 
یعنی  پسرش  سومین  خود  صلاحدید  به  اول 
هرمزداردشیر موسوم به هرمزد اول را به ولیعهدی 
 Shayegan, 2005: 462;) برگزید  خویش 
پس  بنابراین،  Chaumont, 1968: 82)؛ 
از  یکی  می بایست  چنانچه  هرمزداردشیر  از 
حق  طبق  می رسید،  سلطنت  به  وی  برادران 
بهرام  به  موسوم  گیلان شاه  بهرام  «نخست زادگی» 
ولی  شد؛  نیز  چنین  که  می نشست  تخت  بر  اول 
ادوار  خلاف  بر  وی  زیرا  اقتدار؛  با  و  آسانی  به  نه 
مسند  بر  توانست  کرتیر  موبد  کمک  به  پیشین، 
شاهی تکیه زند. چرا به ناگه کفۀ قدرت در انتخاب 
وجود  و  شد  سنگین  روحانیان  نفع  به  شاهنشاه 
مانی خطری برای بقای دولت ساسانی محسوب 
گشت؟ چگونه کرتیر موفق به اخذ رأی شاهنشاه 
مبنی بر محاکمه و مرگ مانی گردید؟ شاید بتوان 

رابطه ای میان این دو واقعۀ مهم برقرار نمود. 
ششمین  نرسه  کتیبه ای،  شواهد  به  استناد  با   
و  اول  شاپور  پسر  جوان ترین  ساسانی،  پادشاه 
 Henning, 1954:) کوچک ترین برادر بهرام اول
نصراله زاده،  ۱۴۹/۵؛   :۱۳۸۲ رجبی،  419؛ 
سوم)  و  دوم  یکم،  بهرام ها (بهرام   ،(۱۹۲  :۱۳۸۴
را غاصبان سلطنت می انگاشت و پس از برادرش 
هرمزد اول سلطنت را حق قانونی و مسلم خویش 
 :۱۳۹۳ وحدتی نسب،  و  (خراشادی  می پنداشت 
شاهنشاه  اول،  بهرام  سلطنت  از  پیش  تا   .(۲۴۵
مملکت  بعدی  پادشاه  اقتدار،  کمال  در  ساسانی 
دخالت  از  روحانیان  دست  و  می نمود  انتخاب  را 
در امور زمامداری کوتاه بود؛ ولی به یکباره بهرام 

برای پیروزی بر رقیب خود نرسه نیازمند همراهی 
بدین  تنها  بهرام  گویی  گردید.  کرتیر  مشایعت  و 
طریق می توانست تاج شاهی بر سر نهد و بر برادر 
گویای  مسأله  این  گردد.  پیروز  خود  از  کوچک تر 
آن است که قطعاً نرسۀ جوان نسبت به بهرام مسن 
از موهبتی خاص برخوردار بود که این گونه بهرام 
را در تنگنا قرار داد تا پای دخالت کرتیر را به میان 
نیز اعطای  مانی و  فرمان قتل  صدور  با  باز کند و 
القاب، عناوین و مناصب حمایت وی را در نیل به 

پادشاهی جلب نماید (همان: ۲۵۳).

کرتیر بر فراز اقتدار
پدرش  به مانند  نیز  اول  بهرام  فرزند  دوم،  بهرام 
سلطنت  سریر  بر  توانست  کرتیر  نفوذ  کمک  به 
 .(۳۰۹  /۳  :۱۳۷۷ (دوشن گیمن،  زند  تکیه 
به  مفتخر  دوم،  بهرام  سلطنت  زمان  در  کرتیر 
گردید  ورهران»  بخت روان  عنوان «کرتیر  دریافت 
این،  بر  فزون   .(۱۴۴-۱۴۵  :۱۳۸۶ (بویس، 
پریستاری  یعنی  ساسانی  خاندان  نیاکانی  پیشینۀ 
از  سرانجام  شد.  تفویض  بدو  نیز  آناهید  معبد 
لقب  داور»  و  مغبد  «همشهر  به  دوم  بهرام  سوی 
به  نامحدود،  دینی  قدرت  بر  علاوه  یعنی  یافت؛ 
بالاترین مقام قضایی کشور نیز نائل آمد (هینتس، 
۱۳۸۵: ۲۵۵). آرمان پیوستگی دین و شاهی در 
(لوکونین،  یافت  تحقق  دوم  بهرام  پادشاهی  زمان 
مستحکم  زرتشتی  دین  اساس   .(۳۸۰  :۱۳۸۴
تحت  کرتیر  دستور  به  غیرزرتشتی  ادیان  و  گشت 
۳۰۳؛   :۱۳۷۰ (تفضلی،  گرفتند  قرار  تعقیب 
هرچند    .(ShapourShahbazi, 1988: 516
نقابی  دوم  بهرام  زمان  در  شاهی  و  دین  پیوست 
دوچهره بود. بر یک روی این نقاب، دین دولتی در 
قالب یگانگی دین و شاهی تحقق یافت و بر روی 
رخنه  شاهی  و  دین  میان  عظیم  شکافی  آن،  دیگر 
این  از  پیش  تا  که  شاهی  و  دین  اریکۀ  زیرا  کرد؛ 
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پاره  هر  و  گشت  دوپاره  بود،  پادشاهان  جولانگاه 
به انحصار یکی از دو طبقۀ ارتشتاران و روحانیان 
درآمد و قدر مسلم آن است که دو پادشاه در یک 
اقلیم نگنجند. اِعمال تعصب دینی به روایت خود 
این  در  زرتشتی  دین  دولتی شدن  از  حاکی  کرتیر 
و  (خراشادی  است  ساسانی  عصر  تاریخ  از  برهه 

خراشادی، ۱۳۹۶: ۱۱۳۱-۱۱۳۲). 
دولتی می توان به حضور  از شاخصه های دین 
وجود  و  قدرت  ساختار  بالای  مراتب  در  روحانیان 
اشاره  مذهبی  اقلیت های  به  نسبت  دینی  تعصب 
نمود؛ در حالی که دین رسمی با شاخصه هایی چون 
سلسله مراتب  در  روحانیان  والای  جایگاه  فقدان 
قدرت و وجود مدارای مذهبی نسبت به اقلیت های 
دولتی  دین  اساس،  این  بر  می گردد.  تعریف  دینی 
عامل  که  رسمی  وحدت بخش  دین  خلاف  بر 
مختلف  اقشار  و  سرزمین ها  میان  یکپارچگی 
پی  در  و  انحصارگرا  صرفاً  دینی  است،  اجتماعی 
بنابراین  ۱۳۹۴)؛  (نوری،  است  عقیدتی  وحدت 
با استناد به کتیبه های کرتیر که در آن ها از تلاشش 
کیش های  با  مبارزه  زرتشتی،  دین  گستردن  جهت 
یهودیت،  و  مانویت  مسیحیت،  چون  دیگر 
یاد  گمراه  موبدان  اصلاح  و  آتشکده ها  بنیادنهادن 
 :۱۳۷۰ تفضلی،  ۱۷؛   :۱۳۸۵ (اکبرزاده،  می کند 
که  دوم  بهرام  صخره ای  نگارکندهای  نیز  و   (۳۰۳
روایتگر حضور روحانیان در بالاترین مرتبۀ ساختار 
به   ،(۲۵۶-۲۶۲  :۱۳۸۹ (خراشادی،  قدرت اند 
بهرام  فرمانروایی  دورۀ  که  گفت  می توان  قطعیت 
دوم نقطۀ عطف تبدیل دین رسمی زرتشتی به دین 
این  از  پیش  تا  واقع  در  بود.  دولتی  انحصارگرای 
ایام، دین زرتشتی در جامعۀ ساسانی جنبۀ رسمی 
داشت؛ چنانکه مسامحۀ شاپور اول و هرمزد اول با 
مانی صحه ای است بر ادعای ما. فزون بر این، در 
هیچ یک از شواهد کتیبه ای و نگارکندهای صخره ای 
در  روحانیان  حضور  از  نشانی  دوم،  بهرام  اسلاف 

مراتب بالای ساختار قدرت به چشم نمی خورد. 

بسیار  دوم  بهرام  فرمانروایی  زمان  در  کرتیر 
توانگر شده بود؛ زیرا در کتیبه هایش اظهار می دارد 
که آتش های بهرام بسیاری را به خرج خویش بنیان 
نهاده و هرساله چندین مراسم «پرستش ایزدان» را 
در   .(۱۴۵  :۱۳۸۶ (بویس،  است  می داده  ترتیب 
خصوص عنوان بسیار متکلفانۀ «کرتیر بخت روان 
گشته  ابراز  مختلفی  نظرات  موبد»  اورمزد  ورهران 
آن  از  حاکی  عبارت  این  مکنزی،  باور  به  است. 
مایۀ  و  داده  نجات  را  بهرام  روح  «کرتیر  که  است 
 MacKenzie,) است  شده  وی»  رستگاری 
و   (Back, 1978: 203) بک   .(1989: 63
نیز   (Chaumont, 1960: 347, 357) شومون 
را  آن  هنینگ  داده اند.  ارائه  را  تعبیری  چنین  مشابه 
 Henning,) می داند  مرحوم»  «بهرام  معنای  به 
 Gignoux,) 45-40 :1954) و افرادی چون ژینیو
113 :1991) و برونر (Brunner, 1974: 98) آن 
این  نیز  گرنه  کرده اند.  ترجمه  آمرزیده»  «بهرام  را 
عبارت را به صورت «کرتیر موبد بهرام اول مرحوم 
 Grenet,) است  کرده  تعبیر  اورمزد»  موبد  و 
این  از  برخی  که  است  ذکر  شایان   .(1990: 91
و  می دانند  اول  بهرام  را  نامبرده  بهرام  محققان، 
یاری  سبب  به  دوم  بهرام  را  عنوان  این  که  معتقدند 
اعطا  او  به  مانی  کشتن  برای  اول  بهرام  به  کرتیر 
نموده است. در واقع، تمامی این تفاسیر برخاسته 
کشتن  در  وی  موقعیت  و  کرتیر  قدرت  پذیرش  از 
مانی و نجات دادن بهرام اول از کفر مانوی است. 
کسب  مانی  کشتن  برای  اول  بهرام  اقدامات  گویی 
رضایت و خشنودی مغان بوده است (نصراله زاده، 
در  تناقض  نگارندگان،  باور  به   .(۱۶۷  :۱۳۸۴
نیست  روشن  است؛  فاحش  بسی  اخیر  روایات 
خشنودساختن  پی  در  مانی  کشتن  با  بهرام  آیا  که 
مجمع مغان بوده است یا اینکه کرتیر با این عمل 
در پی نجات دادن روح بهرام از کفر مانوی؟! چرا 
بهرام در پی جلب رضایت و خشنودی مغان و در 

رأس آنان موبد کرتیر  بوده است؟ 
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را  بحث  مورد  لقب  که  است  معتقد  هویسه 
بهرام  را  روانش  که  «کرتیر  صورت  به  می بایست 
نه  بهرام  از  مراد  و  نمود  تعبیر  است»  داده  نجات 
در  کرتیر  زیرا  است؛  بهرام  ایزد  بلکه  شاهنشاه، 
بهرام  آتش های  برپایی  از  کرات  به  کتیبه هایش 
به   .(Huyse, 1998: 118) است  برده  نام 
نظرات  دیگر  میان  از  تعبیر  این  نصراله زاده،  باور 
لقب  انتساب  زیرا  است؛  منطقی ترین  ارائه شده 
آن  در  که  کرتیر  به  شاهان  روان  رستگارکنندۀ 
نبوده،  برخوردار  ممتازی  چندان  مقام  از  زمان 
(نصراله زاده،  است  جاه طلبانه  بسیار  عنوانی 
تعبیری  چنین  نگارندگان،  باور  به   .(۱۶۷  :۱۳۸۴
می توانستیم  که  می نمود  جاه طلبانه  کاملاً  زمانی 
در  دوم  بهرام  صخره ای  نگارکند  نمادین  مفهوم  از 
این  از  پس  (که   (۱ (تصویر  فارس  رستم  نقش 
اطلاق  واقع  در  کنیم.  چشم پوشی  آمد)  خواهد 
چندان  کرتیر  به  شاهان  روان  رستگارکنندۀ  لقب 
به عنوان  وی  قرارگیری  جایگاه  از  جاه طلبانه تر  هم 
بهرام  درباریان  صف  در  کشوری  مقام  والاترین 

دوم نیست. 
در ذکر مقام والای کرتیر، همین بس که تنها 
خود  از  تا  یافت  اجازه  که  است  غیرسلطنتی  فرد 
کند  نقر  سلطنتی  کتیبه های  سیاق  به  کتیبه هایی 
(بویس، ۱۳۸۶: ۱۳۹). وی که بیش از هر پادشاه 
اماکن  در  را  کتیبه  نقر  اجازۀ  دارد،  کتیبه  ساسانی 
است  یافته  ساسانی  شاهان  مخصوص  مقدس 
 :۱۳۸۴ نصراله زاده،  ۳۰۲؛   :۱۳۷۰ (تفضلی، 
۱۷۶-۱۷۵). فراز این اقتدار، جایی است که نقش 
وی در نگارکند صخره ای بهرام دوم در نقش رستم 
فارس (تصویر ۱) مقدم بر نگارۀ یکی از اعضای 
خاندان سلطنتی به تصویر درآمده است. آنچه در 
این نگارکند جای شگفتی و تأمل دارد، مقدم بودن 
از  فردی  به  نسبت  کرتیر  چون  شخصی  جایگاه 
اعضای خاندان شاهی آن  هم در مقام «شاه بزرگ 

ارمنیه» است. نگارندگان خاطرنشان می سازند که 
سنت تصویرگری مقامی ساسانی در این نگارکند 
به هیچ انگاشته شده است. از سویی، کرتیر دست 
خود را به نشانۀ احترام و بندگی در مقابل تبار برتر 
خاندان شاهی بلند نموده و از دیگرسو، مقدم بر 
فردی با تبار سلطنتی و عنوان پرطمطراق شاهی به 
تصویر درآمده است. این تقدم جایگاه را حتی مقام 
شامخ کرتیر در دربار بهرام دوم توجیه گر نیست؛ 
نیز  حکومتی  صاحب منصبان  برجسته ترین  زیرا 
به  نسبت  افراد  جایگاه  تأخر  و  تقدم  قانون  طبق 
شاهنشاه، پس از «شاهان» قرار می گرفتند. توالی 
مقامات در فهرست درباریان کتیبۀ شاپور بر کعبۀ 

زرتشت در تأیید ادعای ماست.
دوم  بهرام  نگارکندهای  بررسی  در  آنچه 
که  بود  این  برانگیخت،  را  نگارندگان  شگفتی 
بسیار،  نگارکندهای  داشتن  علی رغم  وی  چرا 
به مانند اسلاف خویش هیچ نگارکندی با محتوای 
به  اگر  حتی  ننهاد؟  یادگار  به  خود  از  تاج ستانی 
هینتس  و   (۳۱۷  :۱۳۸۴ (لوکونین،  لوکونین  زعم 
(هینتس، ۱۳۸۵: ۲۹۶) فرض را بر این نهیم که 
نگارکند برم دلک با حضور شاهنشاه و موبد کرتیر 
در حال نیایش در دو سوی آتشدان (تصویر ۲)، 
بهرام  دیهیم ستانی  مراسم  از  سمبولیک  نمایشی 
دوم باشد، پس چرا به مانند صحنه های تاج ستانی 
خدایان  انسان پنداری  با  وی  اخلاف  و  اسلاف 
گویای  تردید  بدون  مسأله  این  نیستیم؟  مواجه 
دینی  ساختار  و  سیاسی  نظام  در  شگرف  تغییری 
خاطرنشان  نیز  پیش تر  چنانکه  است.  ایام  این 
ساختیم، تبدیل دین رسمی به دین دولتی در این 
پرسش  حال  پذیرفت.  صورت  تاریخی  مقطع 
دیگر، این است که این تغییر چه تأثیری بر مراسم 
یافتن  است؟  نهاده  شاهنشاه  دیهیم ستانی  رسمی 
گاهی از ارکان اندیشۀ  پاسخی در خور، مستلزم آ

سیاسی در ایران عصر ساسانی است.
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چون  منابعی  بر  تکیه  با  محققان  برخی   
چون  متونی  هخامنشی،  شاهان  کتیبه های  اوستا، 
تنسر،  نامۀ  پاپکان،  اردشیر  کارنامۀ  اردشیر،  عهد 
سیاسی  اندیشۀ  شاکلۀ  خدای نامک  و  کلیله ودمنه 
را شامل پنج رکن دانسته اند که عبارتند از: ۱. شاه 
اورمزد  خواست   .۲ اورمزد  توجه  مورد  و  فره مند 
اشه   .۴ شاهی  تبار  و  تخمه  از  برخورداری   .۳
و  دین   .۵ اجتماعی)  و  سیاسی  کیهانی،  (نظم 
طاووسی،  و  (زمانی  یکدیگر  با  توأمان  شاهی 
پنج گانۀ  ارکان  مطابق  بنابراین  ۴۹)؛   :۱۳۸۳
اندیشۀ سیاسی، شخص برخوردار از فره ایزدی که 
خواست  و  رضایت  مورد  خاندانش  و  او  حکومت 
دارای  دیرگاهان  از  که  است  کسی  اهورامزداست، 
توأمان  را  دولت  و  دین  و  بوده  شاهی  تبار  و  تخمه 
خاندانش  و  خود  است،  داشته  دست  در  هم  با 
یا  اشه  رعایت  و  بوده اند  شهریار  و  دین یار  هماره 
دنبال  تمام  جدیت  با  را  اجتماعی  سه گانۀ  مراتب 
کرده اند (همان: ۵۴). نظر به اینکه یکی از شروط 
و  دین  توأمان  حاکمیت  ایزدی،  فره  از  برخورداری 
شاهی بوده است؛ بنابراین نقض این قانون توسط 
ساختار  در  شگرف  تغییری  از  خبر  دوم،  بهرام  
سیاسی می دهد؛ زیرا طبق متون تاریخی و شواهد 
باستان شناختی، اردشیر و شاپور اول از پادشاهانی 
توأمان  را  شاهی  و  دین  گفت  می توان  که  بوده اند 
زیاد،  بسیار  احتمال  به  داشته اند.  دست  در  هم  با 
اینکه  به  نظر  است.  کرده  چنین  نیز  اول  هرمزد 
حکومت بهرام اول، سرآغاز قدرت گیری روحانیان 
است، چنین به نظر می رسد که تقسیم قدرت دین 
هرچند  باشد؛  شده  اِعمال  وی  زمان  از  شاهی  و 
مراسم دیهیم ستانی اش از اورمزد که بر صخره های 
زمان   ،(۳ (تصویر  است  مانده  یادگار  به  بیشاپور 
تقسیم قدرت را به طور رسمی، به اواسط یا اواخر 
بتوان  شاید  بنابراین  می کشاند؛  وی  حکومت 
نگارکند صخره ای بهرام دوم در برم دلک را نمایشی 
کرتیر  میان  شاهی  و  دین  قدرت  تقسیم  از  نمادین 

نقض  با  شاهنشاه  واقع،  در  دانست.  دوم  بهرام  و 
نمایندۀ  دیگر  شاهی،  و  دین  توأمان  حاکمیت 
تمام و کمال خدا بر روی زمین نبوده و به تبع آن، 
شایستگی دریافت دیهیم شاهی از دست اورمزد را 
نیز نداشته است؛ زیرا جنبۀ اولوهی مقام سلطنت 
از وی سلب گردید و به موبد کرتیر تفویض شد. به 
همین دلیل، بهرام به عنوان «شاه مملکت» و کرتیر 
نیایش  به  یکدیگر  کنار  در  مذهب»  مقام «شاه  در 

اورمزد پرداخته اند (خراشادی، ۱۳۹۴: ۹۶).  

هبوط کرتیر
(جوادی،  سوم  بهرام  چهارماهۀ  کوتاه  حکومت 
مجال   (۱۴۷  /۵  :۱۳۸۲ رجبی،  ۲۹۷؛   :۱۳۸۰
پرداختن به وضعیت کرتیر را در این برهۀ تاریخی 
مواجه  کرتیر  نام  با  که  باری  آخرین  نمی دهد. 
(بویس،  است  پایکولی  در  نرسه  کتیبۀ  می شویم، 
در   .(۱۶۸  :۱۳۸۴ نصراله زاده،  ۱۴۶؛   :۱۳۸۶
کتیبۀ  در  نرسه  مشایعت کنندگان  نام  فهرست 
دیده  اورمزد»  «موبد  عنوان  با  کرتیر  نام  مزبور، 
می شود (فرای، ۱۳۶۸: ۳۵۴؛ نصراله زاده، ۱۳۸۴: 
۱۹۲- ۱۹۱)؛ اما به دلیل مخدوش بودن متن کتیبه 
کرتیر  با  جدید  شاه  مناسبات  که  برد  پی  نمی توان 
نکتۀ   .(۳۲ (شیپمان،۱۳۸۴:  است  بوده  چگونه 
بی تکلف  عنوان  و  لقب  کتیبه،  این  در  تأمل  قابل 
کرتیر است؛ زیرا چنانکه در سطور پیشین نیز بدان 
اشاره شد، در زمان سلطنت بهرام دوم، وی مفتخر 
بخت روان  «کرتیر  پرطمطراق  عنوان  دریافت  به 
 :۱۳۸۶ (بویس،  گردید  موبد»  اورمزد  ورهران 
یعنی  ساسانی  خاندان  نیاکانی  پیشینۀ  و   (۱۴۵
شد.  تفویض  کرتیر  به  نیز  آناهید  معبد  پریستاری 
و  مغبد  «همشهر  به  شاهنشاه،  سوی  از  سرانجام 
داور» ملقب گشت (همان: ۱۴۵-۱۴۴؛ شیپمان، 

 .(۳۲ :۱۳۸۴
خلاف  بر  که  است  پادشاهانی  از  نرسه 
بهرام ها، نفوذ موبدان را در کارهای دولتی از میان 
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برد و حتی اجازۀ تبلیغ آموزش های مانی را که از 
زمان بهرام اول قدغن گشته بود، در سراسر کشور 
دودمان  پرستشگاه  این،  بر  فزون  نمود.  صادر 
شده  تقدیم  کرتیر  به  این  از  پیش  که  را  ساسانی 
که  نمود  اعلام  و  بازگرداند  شاهنشاه  به  نو  از  بود، 
که  گونه  بدین  است؛  اردشیر  سیرۀ  ادامه دهندۀ  او 
توأمان با هم در  دولتی  حاکمیت دینی و  تمرکز و 
-۱۹۷  :۱۳۸۴ (لوکونین،  بود  خواهد  وی  دست 
نگارندگان   .(۸۱۰  :۱۳۸۲ مهرآبادی،  ۱۹۴؛ 
انگیزۀ  به  می توان  زمانی  که  می سازند  خاطرنشان 
نرسه مبنی بر احیای حاکمیت توأمان دین و شاهی 
باستان  ایران  در  سیاسی  اندیشۀ  ارکان  که  برد  پی 
نیز  پیشین  سطور  در  چنانکه  آوریم.  خاطر  به  را 
از  برخورداری  شروط  از  یکی  شد،  پرداخته  بدان 
بوده  شاهی  و  دین  توأمان  حاکمیت  ایزدی،  فره 
است؛ بنابراین، این گفتۀ نرسه می تواند گویای آن 
باشد که بهرام  ها با نقض این قانون، برخوردار از 
حکومتی  نیز  حکومت شان  و  نبوده  اند  ایزدی  فره 
احیای  با  نرسه  واقع،  در  است.  بوده  غیرمشروع 
هم  تا  است  داشته  قصد  نیاکانی اش  میراث 
شایستگی برخورداری از فره ایزدی را بیابد و هم 
رسمی  دینی  به  دیگربار  را  انحصارگرا  دولتی  دین 
نگارندگان،  پیشین  تعبیر  زین روی  نماید.  بدل 
را  دولتی  دین  تحقق  که  نیست  گزاف  به  سخنی 
هم عنان با حقیقت پیوند دین و شاهی نمی دانند. 
در واقع نرسه با تبدیل دین دولتی به دین رسمی، 
اردشیر  جدش  سیاسی  آرمان  تحقق  خواهان 
یعنی «پیوست دین و شاهی» در دست شاهنشاه 
به عنوان نمایندۀ طبقۀ ارتشتاران و تقدم جایگاه این 
کید مکرر اردشیر در  طبقه بر دیگر طبقات بود. تأ
وضع  در  تغییر  از  جلوگیری  بر  مبنی  وصایایش 

طبقات صحه ای است بر صدق این گفتار.
القاب  تمامی  درمی یابیم  تأمل  کمی  با 
اعطا  کرتیر  به  که  پرتنفذی  اختیارات  و  پرتکلف 

گردید.  سلب  وی  از  نرسه  روی کارآمدن  با  شد، 
بهرام  سلطنت  آغاز  تا  اردشیر  عهد  از  واقع  در 
از  جلوگیری  در  سلطنتی  خاندان  سیاست  اول، 
قدرت یافتن روحانیان بود؛ در فاصلۀ شاهنشاهی 
بهرام اول تا آغاز پادشاهی نرسه سیاست خاندان 
سلطنت در قبال روحانیت به کلی دگرگون گشت و 
مجال هرگونه تاخت وتازی به آنان داده شد؛ ولی با 
احیا  دگرباره  آغازین  سیاست  نرسه  روی کارآمدن 
خطور  ذهن  به  که  نکته ای  اولین  بنابراین  گشت؛ 
می کند، این است که قدرت گیری کرتیر ارتباطی 
مستقیم با بر تخت نشینی بهرام اول داشته است؛ 
به گونه ای که یکی بدون دیگری میسر نمی گشت. 
نشانۀ  نمی توان  را  بهرام ها  اقدامات  این روی،  از 
تمایل قلبی آنان به قدرت گیری دستگاه روحانیت 
آنان  بلکه  دانست؛  زرتشتی  دین  شدن  دولتی  و 
برای تصاحب تاج و تخت ناگزیر از اعطای چنین 
موبد  آنان  رأس  در  و  روحانیان  به  خراجی  و  باج 
کرتیر بوده اند. این انگاره وقتی برای مان پررنگ تر 
سریر  بر  اول  بهرام  جلوس  دریابیم  که  می شود 
بوده  برخوردار  مشروعیت  میزان  چه  از  سلطنت 

است؟ 
پیش از این نیز خاطرنشان ساختیم که قانون 
استوار  نخست زادگی»  «حق  بر  سلطنت  مرسوم 
شاهنشاه  ارشد  پسر  اصولاً  که  معنا  بدین  بود؛ 
مورد،  این  طبق  می نشست.  تخت  بر  متوفی 
عرف  با  منطبق  مقوله ای  اول  بهرام  برتخت نشینی 
ولیعهدی بود؛ ولی نرسه در کتیبۀ پایکولی وی را 
غاصب سلطنت می خواند. نرسه پس از مبارزه با 
سه نسل از رقبای خود که نکته ای بسیار در خور 
نگارکند  و  می رسد  پادشاهی  به  است،  درنگ 
افزودن  با  را  اهورامزدا  از  اول  بهرام  تاج ستانی 
کتیبه ای به نام خود تغییر می دهد. شدت و حدت 
این  در  که  است  آن  از  حاکی  نرسه  واکنش های 
شده  ضایع  وی  از  مسلم  حقی  می بایست  میان 
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امر  در  نخست زادگی  قانون  بر  که  حقی  باشد؛ 
و  (خراشادی  است  داشته  ارجحیت  ولیعهدی 

وحدتی نسب، ۱۳۹۳: ۲۵۱-۲۵۴).
 :۱۳۸۵ (هینتس،  بود  بهرام  ناتنی  برادر  نرسه 
۱۹۵-۱۹۰) که از دو سر تبار شاهانه (پدرشاه تباری 
که  اول  بهرام  خلاف  بر  داشت؛  مادرشاه تباری)  و 
این  طبق  بود.  برخوردار  پدرشاه تباری  حق  از  تنها 
قانون، سلطنت حق مسلم نرسه بود نه برادر بزرگش 
-۲۵۴  :۱۳۹۳ وحدتی نسب،  و  بهرام (خراشادی 
۲۵۳)؛ بنابراین بهرام می بایست با توسل به بزرگان 
و  تاج  تصاحب  برای  لازم  مشروعیت  درباریان  و 
تخت را کسب می نمود و ناگزیر پای دخالت آنان را 
به عرصۀ تاخت وتاز باز می کرد. نظر به اینکه هیچ 
گاهی از دورۀ بسیار کوتاه سلطنت هرمزد اول در  آ
دست نیست، نمی توان فهمید که چرا انتقال قدرت 
میان  وی  از  پس  و  نگشت  محقق  پسر  به  پدر  از 
برادرانش رقابت درگرفت؛ ولی قدر مسلم آن است 
که بر تخت نشینی بهرام اول مقوله ای بی سروصدا 
نبوده است. مسأله وقتی حادتر می شود که به اسناد 
که  برمی خوریم  کتیبه هایش  یعنی  کرتیر،  تبلیغی 
سنت  خصوص  در  واقعیات  تحریف  با  حدی  تا 

ازدواج با محارم همراه است. 

سنت ازدواج با محارم به روایت کرتیر
کرتیر،  زندگی  خصوص  در  محققان  گاهی های  آ
مدیون سنگ نبشته های اوست که در آن ها به شرح 
 :۱۳۸۵ است (هینتس،  پرداخته  اقداماتش  تمامی 
۲۵۱،۲۵۵). کرتیر چهار کتیبۀ مهم  به خط و زبان 
پهلوی در نقش رجب، کعبۀ زرتشت، سرمشهد و 
نقش رستم از خود به یادگار نهاده است (اکبرزاده، 
کتیبه   ها  از  برخی  در  وی   .(۱۷-۱۸  :۱۳۸۵
دستاوردهای  از  یکی  زرتشت)  کعبۀ  و  (سرمشهد 
دینی متعددش را تقویت سنت زناشویی خویدوده 
 :۱۳۸۶ (بویس،  می کند  ذکر  محارم)  با  (ازدواج 
برخی  برداشت   .(۱۶۹  :۱۳۸۴ نصراله زاده،  ۱۴۱؛ 

محققان از روایت فوق چنین است که منظور کرتیر 
برقراری مجدد ازدواج های همخون در زمان بهرام 
چنانچه  اینان،  باور  به  آن.  تقویت  نه  و  است  دوم 
ازدواج با محارم، پیش از فرمانروایی بهرام دوم رایج 
و مرسوم می بود، لزومی نداشت که کرتیر بخواهد 
از آن به عنوان یکی از اقدامات مهم مذهبی خود یاد 
این  دیگر،  محققانی   .(۱۱۲  :۱۳۷۸ (فاضل،  کند 
گفتۀ کرتیر را صرفاً یک ترفند سیاسی می دانند که 
به واسطۀ آن قصد داشته است چنین ازدواج هایی را 
تا پیش از پادشاهی بهرام دوم غیرقانونی و فرزندان 
و  (خراشادی  دهد  جلوه  نامشروع  آن را  از  حاصل 
اعتقاد  به   .(۲۱۶-۲۱۷  :۱۳۹۳ وحدتی نسب، 
پادشاهان  اینکه  به  نظر  سطور،  این  نگارندگان 
شاپور  و  اردشیر  چون  ساسانی  سلسلۀ  آغازین 
 - ورزیده اند  مبادرت  خویدوده  زناشویی  به  خود 
در  ملکه ها  عناوین  و  القاب  قالب  در  که  پدیده ای 
یافته  نمود  نیز  زرتشت  کعبۀ  بر  یکم  شاپور  کتیبۀ 
 Gignoux, 1986: 29; Hinz, 1969:) است 
بنابراین   ،-(۱۹۰  :۱۳۸۵ هینتس،  126 ,124؛ 
نگارندگان  می نماید.  منطقی  کاملاً  اخیر  تعبیر 
که  می-سازند  خاطرنشان  تعبیر  این  تشدید  در 
بر  فزون  که  اول  شاپور  و  اردشیر  چون  پادشاهانی 
داشته اند،  دست  در  نیز  را  دین  حاکمیت  شاهی، 
خود در مقام «شاه- موبد» به زناشویی خویدوده 
مبادرت ورزیده اند. در واقع چنین پیوندی فزون بر 
رسمیت، به حکم مقام موبدی آنان از مشروعیت 
لازم نیز برخوردار بوده و دیگر لزومی نداشته است 
که کرتیر بخواهد از آن جزو اقدامات مهم مذهبی 
تعبیر  این  به  استناد  با  این،  بر  فزون  کند.  یاد  خود 
محققان که گویی پس از هرمزد اول، حق سلطنت 
-زیرا  بود  نرسه  آن  از  «دوسرشاه تباری:  به واسطۀ 
ملکه  دخترش  با  اول  شاپور  ازدواج  حاصل  وی 
آدورآناهید بوده است (خراشادی و وحدتی نسب، 
کرتیر  هدف  که  گفت  می توان   -(۲۵۲  :۱۳۹۳
نوعی  به  کتیبه هایش،  در  خویدوده  سنت  تبلیغ  از 
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بهرام  و  اول  بهرام  پادشاهی  به  مشروعیت بخشی 
طریق  بدین   کرتیر  واقع،  در  است.  بوده  دوم 
توسط  آن  تأیید  از  پیش  تا  را  خویدوده  زناشویی 
بنابراین  است؛  کرده  قلمداد  غیرقانونی  خودش 
است،  ازدواجی  پیوند  چنین  حاصل  که  نرسه ای 
امری  نیز  وی  برتخت نشینی  و  نامشروع  فرزندی 
یک  از  کرتیر  حقیقت،  در  است.  بوده  غیرقانونی 
نظر  مد  را  سیاسی  هدفی  مذهبی،  تبلیغی  سند 
یادآور  نیز  این  از  پیش  چنانکه  زیرا  است؛  داشته 
یاری  مرهون  بهرام ها  برتخت نشینی  گشتیم، 
کرتیر و قدرت-گیری کرتیر نیز در لوای سلطنت 
در  تأمل  قابل  نکتۀ  بود.  گشته  میسر  بهرام ها 
تاریخ نگاری مذهبی عصر ساسانی، حذف کامل 
از  کرتیر  چون  کاریزماتیکی  شخصیت  یاد  و  نام 
در  محققان  است.  زرتشتی  میانۀ  فارسی  متون 
ارائه  گوناگون  نظریات  مهم،  این  چرایی  به  پاسخ 
داده اند. باور تفضلی بر این است که چون کرتیر 
خود  سیاسی  اهداف  دستاویز  را  زرتشتی  مذهب 
زرتشتی  نگاری  تاریخ  گورستان  به  بود،  داده  قرار 
دریایی   .(۳۰۴-۳۰۵  :۱۳۷۰ پیوست (تفضلی، 
این  علت  کرتیر،  کتیبه های  به  اقتدا  با  ملکزاده  و 
مزدیسنایی»   معراج  «نظام  چندوچون  در  را  امر 
می دانند. به زعم آنان، معناکاوی کتیبه های کرتیر 
وی  که  است  آن  از  حاکی  معراجش  شرح  در 
بلکه  نداشته،  برزخ  و  دوزخ  بهشت،  به  سفری 
جهان  به  آینه بینی  و  جادویی  مراسم  به  توسل  با 
از  او  معراج  واقع،  در  است.  یافته  دست  مینوی 
نوع معراج مزدیسنایی نبوده است. به بیانی دیگر، 
بدعت نهادن در مراسم اصیل معراج توسط کرتیر 
خوش  زرتشتی  موبدان  مذاق  به  هیچ روی  به 
سیاسی-  شوکت  و  قدرت  همۀ  با  او  و  نیامده 
مذهبی اش، به جرم «کجروی و ارتداد» از تاریخ 
آیین مزدیسنا حذف می گردد (دریایی و ملکزاده، 

 .(۲۸۳-۲۸۷ :۱۳۹۴

برآیند
چیدمان  نخست  جایگاه  در  روحانیان  طبقۀ 
قاعده  این  آنکه  حال  دارد؛  جای  اوستا  طبقاتی 
در تمامی ادوار تاریخ ساسانی، به ویژه در مرحلۀ 
کتیبه ای  شواهد  نمی یابد.  مصداق  آن  آغازین 
طبقاتی  توالی  حقیقت  به  را  ما  میلادی  سوم  قرن 
رهنمون  نرسه  فرمانروایی  تا  اول  اردشیر  زمان  از 
مبین  هریک  که  مقامات  نام  ترتیب  می گردند. 
عصر  چندگانۀ  طبقات  از  طبقه ای  به  آنان  تعلق 
نرسه  و  اول  شاپور  کتیبه های  در  است،  ساسانی 
آنکه  حال  دارند؛  مشابهی  طبقاتی  توالی  از  خبر 
در حدفاصل این دو دوره، کتیبه های بر جای مانده 
را  ما  توجه  وی  اختیارات  حوزۀ  و  کرتیر  موبد  از 
تبع  به  و  طبقات  ترتیب  در  شگرفی  دگرگونی  به 
زمانی  می سازد.  آن، تغییر در نظام دینی معطوف 
ژرفای این دگرگونی برای مان مسجل می گردد که 
دوم  بهرام  به  منتسب  صخره ای  نگارکندهای  به 
به عنوان  کرتیر  جایگاه  تقدم  افکنیم.  نگاهی  نیز 
دوم  بهرام  سنگ نگاره های  در  مقامات  صدرنشین 
ثبات  تداوم  وی،  کتیبه های  فحوای  با  آن  تطبیق  و 
طبقاتی از دورۀ اردشیر اول تا فرمانروایی نرسه را به 
چالش می کشد؛ بنابراین، می توان از زمان تأسیس 
سه  نرسه  فرمانروایی  زمان  تا  ساسانی  سلسلۀ 
توالی طبقاتی و سه نظام دینی را مشخص نمود؛ 
دورۀ اول که مقارن با فرمانروایی اردشیر، شاپور و 
هرمزد اول است، خبری از صدرنشینی روحانیان 
فزون  نیست؛  طبقات  سلسله مراتبی  فهرست  در 
دین  قالب  در  جامعه  بر  حاکم  دینی  نظام  این،  بر 
با  مصادف  میانی  دورۀ  می گردد.  پدیدار  رسمی 
فرمانروایی بهرام ها (بهرام اول، بهرام دوم و بهرام 
قرار  اجتماعی  طبقات  رأس  در  روحانیان  سوم)، 
سوق  دولتی  دین  سمت  به  دینی  نظام  و  می گیرند 
می یابد. دورۀ سپسین که مصادف با روی کارآمدن 
نرسه است، دیگربار سیاست آغازین در خصوص 
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به  نظر  می گردد.  احیا  دینی  نظام  و  طبقات  توالی 
شاید  و  شاپور  (اردشیر،  نخستین  پادشاهان  اینکه 
هرمزد اول) در مقام شاه-موبد، حاکمیت سیاسی 
و مذهبی را توأمان با یکدیگر در دست داشته اند، 
دورۀ  پادشاهان  چرا  که  می آید  میان  به  پرسش  این 
و  تمام   اقتدار  از  فروکاستن  خواهان  ناگاه  به  میانی 
مستلزم  پرسش  بدین  پاسخ  گشتند؟  شاهانه  کمال 
گاهی از اوضاع و احوال خاندان سلطنت پس از  آ
روایات  تطبیقی  مطالعۀ  است.  اول  هرمزد  مرگ 
تاریخی، شواهد کتیبه ای و نگارکندهای صخره ای 
سریر  بر  اول  بهرام  جلوس  که  است  آن  از  حاکی 
سلطنت  خاندان  سیاست  تغییر  سرآغاز  شاهی، 
بحث  خلال  در  چنانکه  است.  روحانیت  قبال  در 
به  اول  بهرام  برتخت نشینی  شد،  پرداخته  بدان  نیز 
کمک موبد کرتیر میسر  گشت؛ زیرا وی نسبت به 
برادر کوچک ترش نرسه که مدعی بر حق سلطنت 
و  تاج  تصاحب  جهت  لازم  مشروعیت  از  بود، 
شاپور  ازدواج  حاصل  نرسه  نبود.  برخوردار  تخت 
از  برخوردار  و  بود  آدورآناهید  ملکه  دخترش  با 
قانونی  دوسرشاه تباری؛  یعنی  تباری،  برتر  موهبت 
امر  در  شاهزادگان  نخست زادگی  حق  بر  گویی  که 
بهرام،  دلیل  همین  به  داشت.  ارجحیت  ولیعهدی 
نفع  به  نیز  این  از  پیش  که  اول  شاپور  ارشد  پسر 
گرفته  نادیده  اول  هرمزد  خود،  از  کوچک تر  برادر 
توانست  کرتیر  موبد  کمک  به  بار  این  بود،  شده 
کوتاه  تخت  و  تاج  به  رسیدن  از  را  نرسه  دست 
بهای  به  سلطنت  سریر  بر  بهرام  جلوس  نماید. 
جلب رضایت و خشنودی مجمع مغان زرتشتی از 
طریق اعطای القاب، عناوین و مناصب تمام شد. 
مانی  مرگ  و  محاکمه  بر  تأمل  اندکی  با  ما  فرضیۀ 
روندها  اینکه  به  نظر  می یابد.  قوت  پیش  از  بیش 
و جریانات مذهبی به مانند دیگر مسائل ادراکی و 
قلمداد  دیردادها  حتی  و  دستدادها  جزو  اجتماعی 
جهانی  رسالت  است  ممکن  چگونه  می شوند، 
شاهنشاهان  حمایت  مورد  این  از  پیش  تا  که  مانی 

الحادی  جریانی  به  یک شبه  داشت،  قرار  ساسانی 
بدل گردد؟! بنابراین در پس محاکمه و مرگ مانی 
حرکات  چون  کوتاه مدت  رویدادی  می بایست 
کرتیر  مذهبی.  انگیزه های  تا  می بود  نهان  سیاسی 
رسمی  دین  تبدیل  راستای  در  پیش آمده  فرصت  از 
زرتشتی به دین دولتی نهایت بهره را برد؛ به گونه ای 
که در زمان پسر و جانشین بهرام اول در فراز اقتدار 
خویش به سر می برد؛ زیرا بهرام دوم نیز به کمک 
بهای  و  زند  تکیه  شاهی  مسند  بر  توانست  کرتیر 
قدرت،  تقسیم  گزاف  قیمت  به  را  تخت نشینی  بر 
شاهی  و  دین  توأمان  حاکمیت  از  صرف نظر  یعنی 
بهرام  فرمانروایی  چهارماهۀ  کوتاه  دورۀ  پرداخت. 
سوم مجال پرداختن به وضعیت کرتیر را نمی دهد؛ 
ولی با برآمدن ستارۀ نیکبختی نرسه و جلوس وی 
بر اریکۀ شاهی، ستارۀ بخت کرتیر رو به افول نهاد 
مزدیسنی  روحانیان  اختیارات  میزان  از  شاهنشاه  و 
اقدامات  تمامی  درواقع،  فروکاست.  شدت  به 
بود.  بهرام ها  زمامداری  دورۀ  خلاف  نرسه  مذهبی 
شاهی  و  دین  توأمان  حاکمیت  احیای  نرسه  هدف 
از  یکی  مسأله  این  زیرا  بود؛  شاهنشاه  دست  در 
شروط  از  و  باستان  ایران  در  سیاسی  اندیشۀ  ارکان 
اصلی برخورداری از فره ایزدی بود. توالی فهرست 
مقامات در کتیبۀ نرسه در پایکولی نشان از تلاش 
اجدادی اش  و  آبا  زمامداری  سنت  احیای  در  وی 
نرسه  تاج ستانی  نگارکند  در  این،  بر  فزون  دارد. 
خلاف  بر  نیز   (۴ (تصویر  فارس  رستم  نقش  در 
مجلس  صدر  در  کرتیر  که  دوم  بهرام  نگارکندهای 
جای داشت، نه تنها خبری از صدرنشینی روحانیان 
انتهای  در  آنان  از  نشانه ای  و  اثر  حتی  که  نیست 
(خراشادی،  نمی شود  رؤیت  هم  والامقان  صف 
۱۳۸۹: ۲۲۳-۲۲۲)؛ بنابراین، پرواضح است که 
از زمان ظهور سلسلۀ ساسانی تا دورۀ فرمانروایی 
به  بنا  دینی  نظام  همچنین  و  طبقاتی  توالی  نرسه، 
تأمل  قابل  نکتۀ  است.  بوده  نوسان  در  مقتضیاتی 
نمی بایست  کرتیر  موبد  قدرت گیری  که  است  این 
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چندان هم به مذاق بهرام ها خوشایند بوده باشد؛ 
گاهانه دست به قماری زدند که حاصلی جز  زیرا آ
فروکاستن از اقتدار تمام و کمال شاهانه نداشت. 
جلب  پی  در  آنان  که  گفت  می توان  واقع  در 
به  نیل  برای  مزدیسنی  روحانیان  مجمع  حمایت 

خراجی  و  باج  چنین  اعطای  از  ناگزیر  پادشاهی، 
بهرام ها  برای  که  دوجانبه ای  همیاری  بودند؛ 
بر  تکیه  کرتیر  برای  و  سلطنت  سریر  بر  جلوس 

اریکۀ مذهب بود. 

الف)  فارسی
ملوک  اخبار  فی  الامم  تجارب   (۱۳۶۹) ابن  مسکویه  رازی، 
یحیی  و  انزابی نژاد  رضا  تصحیح  به  العجم،  و  العرب 

کلانتری، تهران: سروش.
باستانی  زبان های  راهنمای   (۱۳۷۵) محسن  ابوالقاسمی، 

ایران، جلد اول، چاپ دوم، تهران: انتشارات سمت.
(سنگ نگاره،  پهلوی  کتیبه های  داریوش(۱۳۸۵)   اکبرزاده، 

سکه، مهر، اثر مهر، ظرف نبشته)، تهران: پازینه.
در  شهریاری  تاریخ    (۱۳۵۰) محمدعلی  امام شوشتری، 
شاهنشاهی ایران، تهران: انتشارات وزارت فرهنگ و هنر.
بلعمی، ابوعلی محمد (۱۳۷۷)  تاریخنامۀ طبری، تصحیح و 

تحشیۀ محمد روشن، تهران: نشر نقره.
آن ها،  دینی  آداب  و  باورها  زردشتیان:   (۱۳۸۶) مری  بویس، 

ترجمۀ عسکر بهرامی، تهران: ققنوس. 
پارتیان  روزگار  در  ایران  شهرهای   (۱۳۷۷) ن  پیگولوسکایا، 
انتشارات  تهران:  عنایت ا...رضا،  ترجمۀ  ساسانیان،  و 

علمی و فرهنگی.
تفضلی، احمد (۱۳۷۰) «کرتیر و سیاست اتحاد دین و دولت 
صص.  هفدهم،  سال  ایران نامه،  ساسانی»  دورۀ  در 

.۲۹۷-۳۰۷
ثعالبی نیشابوری، ابومنصور عبدالملک  بن  محمد بن  اسماعیل 
(۱۳۶۸) تاریخ ثعالبی (غرر اخبار ملوک و سیرهم) پارۀ 
مقدمۀ  با  فضائلی  محمد  ترجمۀ  باستان،  ایران  نخست 

زتنبرگ و دیباچۀ مجتبی مینوی، تهران: نشر نقره.
ترجمۀ  التاج،   (۱۳۴۳) بن   بحر  عمر  ابوعثمان   جاحظ، 

محمدعلی خلیلی، تهران: به سرمایۀ کتابخانۀ ابن سینا.
جوادی، غلامرضا (۱۳۸۰) مدیریت در ایران باستان، تهران: 
و  چاپ  سازمان  اسلامی،  ارشاد  و  فرهنگ  وزارت 

انتشارات. 
از  ایران  سیاسی  تاریخ  تقویم   (۱۳۷۹) عبدالرفیع  حقیقت، 

آغاز تا پایان دورۀ پهلوی، چاپ اول، تهران: کومش.
به  منسوب  آثار  بر  "پژوهشی   (۱۳۸۹) سُرور  خُراشادی، 
تطبیقی  مطالعۀ  اساس  بر  ساسانی  دورۀ  صاحب منصبان 
پایان نامۀ  باستان شناختی"،  شواهد  با  تاریخی  منابع 
علوم  و  ادبیات  دانشکدۀ  زاهدان:  ارشد،  کارشناسی 

انسانی دانشگاه سیستان و بلوچستان. 
جدال  وحدتی نسب (۱۳۹۳) «راز  حامد  و  سُرور  خُراشادی، 
نرسه با بهرام ها از نگاه انسان شناسی فرهنگی»، فصلنامه 
جامعه شناسی تاریخی دانشگاه تربیت مدرس، دورۀ ۶، 

شمارۀ ۳، صص. ۲۱۱-۲۶۳.
برم دلک:  در  دوم  بهرام  «نگارکند   (۱۳۹۴) سرور  خراشادی، 
بین المللی  همایش  نیایش»،  لوای  در  قدرت  تقسیم 

باستان-شناسان جوان، دانشگاه تهران، ص. ۹۶.
خراشادی، شکوه و سرور خراشادی (۱۳۹۶) «واکاوی رمزگان 
نگارکندهای  در  ایزدان  و  اهرمزد  با  پادشاهان  رفتاری 
سومین  برگزیدۀ  مجموعه مقالات  ساسانی»،  صخره ای 

همایش ملی باستان شناسی ایران: ۱۱۲۰-۱۱۳۷.
ترجمۀ  ساسانی،  فرهنگ  و  تاریخ    (۱۳۸۲) تورج  دریایی، 

مهرداد قدرت دیزجی، چاپ اول، تهران: ققنوس.
__________ (۱۳۸۳) سقوط ساسانیان: فاتحان خارجی، 
منصوره  ترجمۀ  جهان،  پایان  تصویر  و  داخلی  مقاومت 
نشر  تهران:  لو،  حسینک  امیرخانی  فرحناز  و  اتحادیه 

تاریخ ایران.
شهرناز  ترجمۀ  ساسانیان،    (۱۳۹۲  )  __________

اعتمادی، تهران: توس. 
دریایی، تورج و سودابه ملکزاده (۱۳۹۴) «چرا کرتیر فراموش 

شد؟!:، ایران نامه، سال ۳۰، شماره ۲: ۲۸۰-۲۸۷.
رؤیا  ترجمۀ  باستان،  ایران  دین    (۱۳۷۵) ژاک  دوشن  گیمن، 

منجم، تهران: فکر روز.
احسان  گردآورنده  زرتشت»،  «دین   (۱۳۷۷)__________
یارشاطر، در تاریخ ایران از سلوکیان تا فروپاشی دولت 
حسن  ترجمۀ  کمبریج،  دانشگاه  پژوهش  ساسانیان، 
انوشه، جلد سوم (قسمت دوم)، تهران: امیرکبیر، صص. 

.۲۹۱ -۳۴۴
اول  جلد  ایران،  اجتماعی  تاریخ   (۲۵۳۶) مرتضی  راوندی، 
(تاریخ اجتماعی ایران و کهن ترین ملل باستانی از آغاز 

تا اسلام)، چاپ چهارم، تهران: امیرکبیر.
پنجم  جلد  گمشده:  هزاره های   (۱۳۸۲) پرویز  رجبی، 

(ساسانیان)، تهران: توس.
زرین کوب، عبدالحسین (۱۳۷۷) تاریخ مردم ایران (ایران قبل 

کتابنامه 
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از اسلام)، چاپ پنجم، تهران: امیرکبیر.
زمانی، علی محمد و محمود طاووسی (۱۳۸۳) «فره ایزدی و 
بازتولید آن در اندیشۀ سیاسی ایران پس از اسلام»، مجله 
 ،۵ شمارۀ  سوم،  سال  کرمان،  دانشکده  ایرانی  مطالعات 

صص.۴۱-۶۴.
کوشش  به   (۱۳۴۲) پاپکان  اردشیر  کارنامۀ  و  زندوهومن یسن 

صادق هدایت، چاپ سوم، تهران: امیرکبیر.
آموزگار،  ژاله  ترجمۀ  ارداویراف نامک،   (۱۳۷۲) فیلیپ  ژینیو، 

تهران: معین. 
شیراز:  دوم،  جلد  ساسانی،  تمدن   (۱۳۴۴) علی  سامی، 

چاپخانۀ موسوی دانشکدۀ ادبیات دانشگاه شیراز.
باستان شناسی   (۱۳۸۱) فیروزمندی  بهمن  و  علی اکبر  سرفراز، 
و هنر دوران تاریخی ماد و هخامنشی، پارت و ساسانی، 

تهران: مارلیک.
سودآور، ابوالعلاء (۱۳۸۳)  فره ایزدی در آیین پادشاهی ایران 

باستان، هوستون: میرک.
(ترجمۀ  ساسانیان  تاریخ   (۱۳۹۳) عیلرضا  شاپورشهبازی، 
با  آن  مقایسۀ  و  طبری  تاریخ  کتاب  از  ساسانیان  بخش 

تاریخ بلعمی)، تهران: مرکز نشر دانشگاهی.
ترجمۀ  ساسانیان،  تاریخ  مبانی   (۱۳۸۴) کلاوس  شیپمان، 

کیکاوس جهانداری، تهران: نشر و پژوهش فرزان روز.
محمدعلی  ترجمۀ  اردشیر،  عهد   (۱۳۴۸) احسان  عباس، 
امام شوشتری، تهران: سلسله انتشارات انجمن آثار ملی. 

زرتشت"،  کعبۀ  بر  یکم  شاپور  "کتیبۀ   (۱۳۷۸) زهرا  فاضل، 
و  ادبیات  دانشکدۀ  تهران:  ارشد،  کارشناسی  پایان نامۀ 

علوم انسانی دانشگاه تهران.
فرای، ریچارد.ن (۱۳۶۸) میراث باستانی ایران، ترجمۀ مسعود 

رجب نیا، تهران: انتشارات علمی و فرهنگی.
کریستن  سن، آرتور ( ۱۳۶۸) ایران در زمان ساسانیان، ترجمۀ 

رشید یاسمی، تهران: امیرکبیر.
گیرشمن، رومن (۱۳۷۰) هنر ایران (پارت و ساسانی)، ترجمۀ 
بهرام فره وشی، جلد دوم، تهران: بنگاه ترجمه و نشر کتاب.
ساسانی،  ایران  تمدن   (۱۳۸۴) ولادیمیر گریگورویچ  لوکونین، 
ترجمۀ عنایت الله رضا، تهران: شرکت انتشارات علمی و 

فرهنگی.
محمدی، محمد (۱۳۷۴)  فرهنگ ایران پیش از اسلام و آثار 
تهران:  اول،  چاپ  عربی،  ادبیات  و  اسلامی  تمدن  در  آن 

توس.
محمودآبادی، اصغر (۱۳۷۸) تاریخ فرهنگ و سیاست در ایران 
و  فرهنگ  تاریخ،  در  (پژوهش هایی  پارینه  دفتر  باستان، 

سیاست ایران باستان)، تهران: ابتین، اهواز: مهزیار.
 (۱۳۴۴) مسعودی  حسین  بن  علی  ابوالحسن  مسعودی، 
پاینده،  ابوالقاسم  ترجمۀ  معادن الجوهر،  و  مروج الذهب 

جلد اول، تهران: بنگاه ترجمه و نشر کتاب. 
ابوالقاسم  ترجمۀ  التنبیه و الاشراف،   (۱۳۶۵)  _______                     

پاینده، تهران: شرکت انتشارات علمی و فرهنگی.
بررسی های  ششم»،  بهرام  «سکه های   (۱۳۵۱) ملکزاده بیانی 
نشریۀ  ایران شناسی،  تحقیقات  و  تاریخ  مجلۀ  تاریخی، 

ستاد بزرگ ارتشتاران.
مهرآبادی، میترا (۱۳۸۲) تاریخ کامل ایران باستان (از پیش از 

تاریخ تا پایان سلسلۀ ساسانی)، تهران: دنیای کتاب.
مینوی  مجتبی  تصحیح   (۱۳۵۴) گشنسپ  به  تنسر  نامۀ 
تهران:  رضوانی،  محمداسماعیل  دکتر  همکاری  با 

خوارزمی.
نصراله زاده، سیروس (۱۳۸۴) نام تبارشناسی ساسانیان از آغاز 
تا هرمز دوم، تهران: سازمان میراث فرهنگی و گردشگری 

(پژوهشگاه)، پژوهشکدۀ زبان و گویش.
فروپاشی  جامعه شناختی  «تبیین   (۱۳۹۴) هادی،  نوری، 
www.،جامعه شناسی انجمن  ساسانی»،  امپراطوری 

. isa.org.ir/session_report/4573
بنیاد  بر  ایران  باستانی  تاریخ   (۱۳۵۴) ارنست  هرتسفلد، 
باستان شناسی، ترجمۀ علی اصغر حکمت، تهران: انجمن 

آثار ملی.
ترجمۀ  باستان،  ایران  از  تازه  یافته هایی  والتر (۱۳۸۵)  هینتس، 

پرویز رجبی، تهران: ققنوس.
یعقوبی، احمد (۱۳۶۲) تاریخ یعقوبی، ترجمۀ محمدابراهیم 
آیتی، جلد اول، تهران: شرکت انتشارات علمی و فرهنگی.
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