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  از آب و گل یادردانه
 
.  کندی شکافد و به سمت تو حرکت می را م  ابان یب  نهیکه س   ینیبی را م  یروز از سمت جنوب، قطار دود   انه یم

منتظر و   یخودت را مثل مسافر  دنشی کمتر شده، اما باز با د  یقطار دود اندک   نیها سرعت ا سال  نیچه ااگر
  گار ینخ س   ک یاست، با    یسجادد یس   رتا از راه برسد. او همان دکت  یستی ایو م  یکنی جور موکلافه، جمع  یکم

 ی از صدا   یتوانیرا م  نیاند. اتر شدهقیچه گذشته است عمکه هر   ییها لب و با نفس  ری قرمز ز  هیپا  نستونی و
  دهدیم ستانیس  ی. اما نفسش بوی کشد، بفهمیم  ادمانی یپلکان بنا یکه رو ییهانفس

پ  20 دانشجو  یوقت  ش،یسال  باستان  یتازه  شن  یشناس رشته  بودم،  شده  زاهدان  دکتر   دنیدانشگاه  نام 
داشت از خاکستر    رانیا   یشناس ها دوباره باستانتر. آن سالنظر او جذاب  ری جذاب بود و کارکردن ز  یسجاد

بسیمبرسر    شی خو و  پ  یاری آورد  تا  که  نشسته  به چله  استادان  ا  ش یاز  در مجل  اتنه   نیاز  را    هایه نامشان 
که در درون آتش   را دوباره شروع کنند  یشناس بازگشته بودند که باستان  می خوانده بود  خی و تار  یشناس باستان

 د. ننیب انیو اسرار ع ستندیبا
افتخار داشت.    اری شهرسوخته آمده بود، بسکردن با او که تازه به    زاهدان کار  یکاردان  یمن دانشجو  یبرا

برم و از یسال کار با او در شهر سوخته، هنوز از نشستن در کنارش لذت م  18اعتراف کنم که بعد از    دیبا
است که   ینیقلمکار دلنشآش شله  که  یشناسدانش باستان   ! منظورم نه صرفا  شتریب  زین  رانیبه ا  طشی دانش بس

ا پ  یشناسرانی از  تا  باستان  فرا  یخی تار  یقوم  یهانهیشیو مذهب  ا  رد یگی مرا  راز  مطالعه    ط،یدانش بس  نیو 
  ی شناسکه باستان  امافته ی ها درسال  نیا  یاست. از او ط  یجسم  یهاحالت  نی تره در خست  یاو حت  یشگیهم

 ک یدر    یستیشناسانه باباستان  یرهایاز تفس  یاری و بس  ستین  ذشتهمصرف گ  خی دانش مواد و اجسام تار   صرفا  
منطقه پر    نیرا در ا  یشناس نسلانش، باستانهم از    یارائه شود! او و برخ   زیمعاصر ن   ییایجغراف  یخی بستر تار

  ی مسئله را در ط   نی. انندیبیو م دهی د  یرانیا  یانسان  تی در خدمت هو  یدانش  ،یاس یو س   یو نژاد  یتلاطم قوم
که در فرهنگ ام  بوده   یراتییشاهد تغ   ک ی. از نزد امافتهی ام درکه با او در شهرسوخته کار کرده  یان درازیسال

  شده   جادیشهرسوخته ا  شناسیباستان  یهاواسطه کاوش به  ستانیس   یریاساط  نیمردم سرزم  تی و هو  یاجتماع
است.   ده یبخش  تی هو  ز ین  نیسرزم  نیحال به ان یع در  افته،یباز  ستانی را از س   تشی چه خودش هواگر  است.

سوژه و    انی م  هیدوسو  ۀ به قول فلاسفه رابط  ،یباستان  محوطۀ شناس و  باستان  ان یم  ه ی دوسو  ب یرابطه عج  ک ی
در شهرسوخته   اشییایتالیکه اخلاف ا  ی. کاررد یگی بر مکشور را در  ک ی   یمنطقه و گاه  ک یآبژه! که تبعاتش  
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باستان  گری د  یاریبس  ای خارج از  د  یشناسان  دهند. همها  محوطه  گری در  انجام  م  شهینتوانستند  کنم یفکر 
عنصر   ک یانجام دادند آنها    انه یدر خاورم   یشناسان فرنگکه باستان   یار یبس  یهاانت ی خدمات و خ  باوجود

  ن یدر ا ستمیشاعر معاصر: من ن  ،یرا در کارشان کم داشتند و آن عشق بود! به قول عمران صلاح  یرانیا ار یبس
  ای!هتاب کرد  یو آب را ب  /اچه ی بر در یاتو که فرود آمده  یی/ تو راهنیپ

  ات ی و نظر  هایو دار تئور  ری درگ  ،یانتزاع  یدانش  صرفا    شناسیباستانبه من فهمانده است که    یسجاد  دکتر
چندباره بر    ریثأت   یاست و برا  افتهیش  یفعال  یهابا مردم به مثابه آبژه   قی عم  ییوندهایو امروزه پ  ستین  یانتزاع

را علاوه بر دانش    شناسیباستان  یهادهیدعاشق باشد و پ  دیبا  زیاز هرچ   شیشناس بباستان  ک یاطراف،    طیمح
  ه یام که داعافتهی یگری تر از هر کس دمن او را عاشق  د یکند. راستش را بخواه ریتفس اشی رانیبا روح ا یعموم

شناس اگر اغراق نباشد از هر باستان  یرا داشته است. حت  گری د  یهااز محوطه  یاریبس  ایکاوش در شهرسوخته  
  چ یپ واستعمار و در خم ۀ دو سد ک یدر  یاانه یخاورم  یاز ما انسانها یار ی. بسامدهی د نونکه تا ک  یکار یدانیم

را با شامپانزه  اوشمانیو آدم و حوا و رستم و س   انهیو مش یمش یراحت! بهمیعشق را گم کرد  ،یاز خود گمشدگ 
و در عوض، عشق    میفرا گرفت  شانیفهم را از ام یبند و نم ین  ی فلسفه و مش  ک ی!  میمعامله کرد   ن ی دارو  مونی و م

و    یدکترسجاد  ن یب  یرابطه استاد و شاگرد   یاست که به شخصه، ورا  نی هم  یو برا  م ی مان را وانهادلهیرا و قب
ارزش و احترام    ست یهم ن  اد ی ز  شناسان مملکت که تعدادشان اتفاقا  از باستان  گری د  یاو و البته برخ   یمن، برا

 .دردانه است گرشانی د یمی و گل و ن  خاک شان از ی میقائلم! آنان که ن  اریبس

 
یخ  شناختی های سراوان )جنوب شرق ایران( بر پایه شواهد باستاننگارهگذاری سنگتار

 
 *** انیداد  یسرحد نیو  حس **ی سلطان  ی، مجتب*  یمراد  نیحس

 تیدانشگاه ترب  شناسیباستان  ی دکتر یدانشجو  یسلطان یمجتب ادیزنده شناسی دانشگاه تهران، ** *دکتری باستان 
 ی گرام  ادشی از جهان فرو بست.  دهی د 1396مدرس بود که سال 

 دانشگاه زابل شناسیباستان گروه  اری استاد***
 

 چکیده 
و یکی از مناطق کلیدی در    در استان سیستان و بلوچستان واقع شده  ، سراوان در جنوب شرق ایران

فرایندهای به  درک  بلوچستان  فرهنگی  حوزه  میفرهنگی  سنگ  مجموعه  که  آیدشمار  از  غنی  ای 
ها شامل نقوش  . این مجموعه غنی از سنگ نگاره استدرخود جای داده  را های شرق فلات ایران  نگاره 

. از دیرباز مسئله  است  جنگهای شکار و  ترین آنها شامل صحنههای مختلفی است که عمدهو صحنه
است و در این نوشتار تلاش شده تا ضمن  ها مورد توجه پژوهشگران بودهنگاره نگگذاری ستاریخ 
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قابل قبول در   نسبتبهای  ها، نتیجهنگاره گذاری سنگهای مرتبط با مسئله تاریختجزیه و تحلیل داده
ت  های سراوان ارائه شود. در مجموع، با توجه به شواهد و اطلاعا نگاره گذاری سنگارتباط با تاریخ

های  نگاره ترین تاریخ پیشنهادی برای سنگشناختی مرتبط با این مقوله، قدیمشناختی و باستانمردم
ها ادامه نگاره گکه در دوره پارتی نیز این خلق سنپیشنهاد شده است، ضمن این   م پسراوان هزاره اول  

داشته است. در این    خر نیز این سنت در منطقه همچنان رواجأشته و در دوره اسلامی تا دوره متدا
غرب و زاگرس مرکزی و همچنین با شبه قاره غرب، جنوبهای شمالمقاله مقایسه تطبیقی با حوزه 

 است.هند، آسیای مرکزی انجام شده
 

 . سفال لوندو  ، یپارت  ۀ ، دورمپ ها، هزاره اوله نگارسراوان، سنگ  کلیدی: هایهواژ
 

 مقدمه
و   گرفته است  کیلومتری جنوب زاهدان قرار  400ایران و به فاصله  شهرستان سراوان در جنوب شرق  

از از غرب به شهرستان ایرانشهر، از شرق و جنوب شرقی به پاکستان، از جنوب به شهرستان سرباز و  
 پیوستههمهای بهکوه ای کوهستانی با رشتهراوان منطقهسشود.  شمال به شهرستان خاش محدود می

ترین رشته  از مهمیکی  (.  1  تنگ میانکوهی آنها را از هم جدا کرده است )تصویرهای  که دره   است
جنوبی است که مانند یک سد طبیعی بین  -( با جهتی شمالیSiahanهای سراوان، سیاهان )کوه 

پیوسته و ممتد در بلوچستان  همهای به( واقع شده است. وجود کوه Jalqبخش مرکزی و بخش جالق )
های میانکوهی مانند  های یکجانشین ایجاد شود. دشتجهت استقرار   محدودیق  باعث شده تا مناط

( و کوه سوراندر  دو رشته کوه سیاهان  میان  واقع شدهSuranderدشت سراوان که  دو   (  با وجود 
ین از گذشته تاکنون بوده های یکجانشگیری و تداوم استقرار ی سیمیش و ماشکید مأمن شکل رودخانه
کوههای ممتد منطقه  های تنگی در دل رشتههای وسیع میانکوهی مذکور، دره دشتخلاف  است. بر

ها و  های اصلی جاری در دشت های فصلی بوده که منبع تغذیه رودخانه موجود است که محل آبراهه 
حوضچه تغذیه  منبع  میهمچنین  زیرزمینی  آبی  . (Moradi et al, 2013: fig.2)باشندهای 

میانک دره  تنگ  و متصلمسیر وهی  های  تردد  نیز محسوب  های وسیعدشت  کنندههای  در   شدهتر  و 
های  . عرض دره استکه گاه در تمام طول سال دارای آب  ی وجود دارد های کم آب جای آنها چشمهجای

رسد  متر نمی  100سنگلاخی دو سوی آن به    دامنه  آبراهه فصلی به اضافهمذکور بسیار کم بوده و بستر  
به همین دلی برای شکل و  به دست  ل مجالی  گیری بستر رسوبی وسیع و مناسب جهت کشاورزی 
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های قوچ و بز کوهی در گذشته   گیری گلهدهد.  این گونه مناطق مکان بسیار مناسبی برای شکلنمی
ها و در طول دره  داری در کنار چشمه های انسانی کوچرو  بسیاری با اقتصاد معیشتی گلهبوده و گروه
 حال محل اصلیاند. این مناطق درعینساران پرداختهو به چرای دام خود در میان کوه  اتراق کرده

گزینی در ارتباط  آید که این مکانهای سراوان به شمار مینگاره ای یا همان سنگمجموعه هنر صخره 
   .با محیط طبیعی آن منطقه قابل تفسیر است

ترین مناطقی است که در بردارنده مجموعه  شاخصویژه سراوان یکی از  در ایران، بلوچستان و به
کوه معروف سیاهان  در طول رشته  ها عموما  نگارهها است که این سنگنگاره ی و سنگاغنی هنر صخره 

های این  سنگاند. برخی از تختهواقع شده شرق شهرستان خاش تا پاکستان ادامه دارد  که از جنوب 
از مهمترین   که های مختلف بوده استرای ایجاد نقوش از دوره های نقاشی، محلی بها مانند بوم دره 

دره  است  این  مرزبانیک  دره  و  نگاران«  »دره  دره  (Moradi et al, 2013)ها،  دارای .  نگاران 
های متنوعی است که برای اولین بار محمد حیدری از کارشناسان سازمان میراث فرهنگی نگاره سنگ

پردا آن  بررسی  به  گرچ استان  تاخت.  ایشان  مطالعات  نتایج  نشریه  ه  در  ولی  نشده  منتشر  کنون 
های  دانشجویی دانشگاه سیستان و بلوچستان و در یک شماره اختصاصی به معرفی کلی مجموعه

)حیدری،   پرداخت  شده  این،  1382شناسایی  از  پس  زمینه(.  در  که  جامعی  و    فعالیت  شناسایی 
بلوچستان در شهرستان سنگاره تدوین سنگ باستانهای  انجام شد در جریان بررسی  شناسی  راوان 

 .(Moradi et al, 2013)( 2 )تصویر صورت گرفت  نگارندگانبه سرپرستی 1389پاییز 
 

 پژوهشی  و پراکنش سنگ نگاره ها در ایران  ۀپیشین
مک غار ببررسی  در  میرملاس  رنی  هومیان  (Mirmelas)های   ،(Homyan)   اسپید برد  و 

(Bardespid)  ای ایران به حساب  میلادی را باید آغاز  مطالعات هنر صخره 1969لرستان در سال
سال16-14:  1348رنی،  )ب  آورد  همان  در  نقش(.  میرملاس  دره  در  ایزدپناه  کوه  ها  در  هایی 

تنگه کرشورآب     (Sarsorxen)سرسرخن در کوهدشت،    (Korsurow)و  واقع  دوشه،  در کوه 
(. از دیگر مناطق  16-13:  1348پناه،  رمز و سیاه نقش شده بودند )ایزد قهای  شناسایی کرد که با رنگ

صخره  نقوش  که  کرد  زاگرس  اشاره  کردستان  اورامانات  منطقه  به  باید  شده،  شناسایی  آنها  در  ای 
(Lahafian, 2004)  نقوش حیوانی، انسانی و نمادین مورد شناسایی قرار گرفتند که با روش    که

(. در دره انجیران مهاباد نقوش  Ghasimi, 2007 :89-106کوبشی ایجاد شده بودند )  فنکنده و با  
 :Mohamadi Ghasrian, 2007)  اندهایی مانند شکار نقش شدهانسانی و حیوانی در صحنه
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ها با مناطق بسیاری از ایران  های سنگ نگاره در این دو منطقه سبک کلی نقوش و صحنه   (.50-54
را باید از    ارسباران  ۀ (. منطق4  )تصویر  ، استان مرکزی و بلوچستان همانند است مانند یزد، اصفهان 

ها دانست. دره هوراند واقع در منطقه  نگاره غرب ایران در زمینه مطالعات سنگترین مناطق شمال مهم
های شکار، نقوش  ارسباران شرقی دارای نقوش انسانی، حیوانی و نمادینی است که علاوه بر صحنه 

غیر از یک نقش گوزن سایر نقوش در این منطقه   .استی در حالاتی شبیه رقص نشان داده شدهانسان
شده  فنبا   ایجاد  کنده  رفیعنقش  نظر  به  بنا  نقوش  این  از  برخی  و  شمنیسم  اند  با  مرتبط    است فر 

(Rafifar, 2007: 203-213همچنین در شمال .) هایی غرب ایران در منطقه دوزداغی، سنگ نگاره
 ,Niknami et al)  استباشد شناسایی شدههای سراوان قابل مقایسه میکه سبک آنها با نمونه

2012.) 
مرکزی  )پوردر شمال ،  در فلات  اراک  تاریخی  ،  (49-46:  1386بخشنده،  غرب  در محدوده 

قزوین  ،(1377)فرهادی،    ه تیمر استان  دیگران، )ملا   در جنوب  و  در    و  (45-35:  1386  صالحی 
است   های شکار دیده شدهکوهی و صحنه  هایی با نقوش بزنگاره سنگستون شهرستان قم  نیز سنگ

ها در بسیاری از نقاط فلات ایران حکایت دارد. در دیگر مناطق  نگارهکه از روش کلی آفرینش سنگ
استان در  ایران،  مرکزی  یفلات  )شهزادی،  های  حصار142-133:  1376زد    - 180:1382  نوی، ، 

قصریان،  186 )محمدی  اصفهان  و  گزارش62-63:  1386(  نیز  نقوش  (   وجود  بر  مبنی  هایی 
 .(4 )تصویر ای در دست است که با بسیاری از مناطق ایران قابل مقایسه استصخره 

های دشت توس توسط بختیاری مورد بررسی و مطالعه قرار گرفته  نگاره در شمال شرق ایران سنگ
از   آثار واست که  های  ها با سفالنگاره بر اساس مطالعه تطبیقی نقوش سنگ  طرف پژوهشگر این 
غرب ایران مانند سیلک، شوش، تل باکون به  خی مناطق فلات مرکزی، غرب و جنوب پیش از تاری 

م توجه به شواهد  (. عد34:  1388  ، )بختیاری شهری   اندادوار گوناگون پیش از تاریخ منتسب شده
ها  صرف بر تطبیق و همانندپنداری میان نقوش سنگ نگاره  ءمرتبط با این آثار و اتکاشناختی  باستان

ها بدون در نظر گرفتن بعد مسافت میان شوش در جنوب غرب و توس در شمال شرق از  و سفالینه
(.در استان 34-33:  1388  ، یشهر   یاریبخت)  نقدهای جدی است که به این تاریخ گذاری وارد است

نقطه، لاخمزار، کالخراسان   در چهار  نجنوبی،  ماخونیک،  و  استاد  تنگل  ای  قوش صخره جنگال، 
اشکانی، ساسانی و اسلامی شناسایی شده است که نقوش شامل   ۀ هایی از دورمهمی به همراه کتیبه

هایی به خط پهلوی اشکانی، پهلوی ساسانی،  های انسانی، حیوانی و گیاهی و همچنین کتیبه گروه
(. دره کال  20-15:  1373خانیکی و بشاش،  . )لبافاستهمادین و علامتعربی و نقوش نفارسی و  
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هایی  کیلومتری جنوب غرب شهر بیرجند نیز دارای نقوش و کتیبه  35( در  Kal-e- jangalجنگال )
 نشده(.  ، چاپ1389است )سلطانی و یوسفی، متعلق به دوره اشکانی و ساسانی 

ز دو  بلوچستان است. از استان کرمان ا  و  های کرمان و سیستاناستان جنوب شرق ایران شامل  
سنگ بابک  و شهر  گزارش شدهنگاره نقطه سیرجان  انسانی،  هایی  نقوشی  مذکور  مناطق  در  است. 

- 12:  1376فیروز سیرجان شناسایی شد )فرهادی،  جانوری، گیاهی، هندسی و نمادین در تپه شاه
در منطقه خاش چند   1958شناس در سال  بار یک زمینستان اولین ان و بلوچ(. در استان سیست19

-Dessau, 1960: 658  )  مجموعه سنگ نگاره شناسایی کرد که شامل نقوش حیوانی و انسانی بود

هایی  است، گزارش  شناسی رونق قابل توجهی گرفتههای باستان (. در یک دهه اخیر که بررسی266
صخره  نقوش  وجود  بر  بیمبنی  در  سراوان  ای  بر  علاوه  است.  شده  تهیه  نیز  بلوچستان  نقاط  شتر 

(Moradi et al, 2013)  هایی از تاکنون گزارش  1382بلوچستان که حداقل از سال   دومین منطقه
واقع در بخش قصرقند   (Kajou)ی کاجو  آن در دست است، شهرستان نیکشهر و به خصوص دره 

(Qasr-e-Qand) (1389 ، است )سلطانی .   
 

یخشواهد باستان  ها  نگارهگذاری سنگشناختی در ارتباط با تار
شناسی  ترین مناطق استان سیستان و بلوچستان از دیدگاه مطالعات باستانمنطقه سراوان یکی از غنی

محوطه است که از هزاره    200های شناسایی شده در این شهرستان در حدود  است. شمار محوطه
(.  وجود این آثار  407:  1392،  گیرد )مرادی و سرحدی دادیانبر میدر  اسلامی را تا دوران    م پسوم  

های فرعی آن، امکان  ویژه دو رودخانه ماشکید و سیمیش و شعبهباط با منابع آبی این منطقه و بهدر ارت 
فراهم  زیست گروه ادوار مختلف  در طی  را  انسانی  آثار    کرده های  را  و محوطهاست.  های سراوان 

(، یک دوره احتمالی هزاره اول با برخی  م پهزاره سوم    از تاریخ )منحصرا  سه طیف پیشتوان در  می
دوران  دوره اشکانی با سفال لوندو و قبرهای دمبی( و    های لوندو، دوران تاریخی )منحصرا  نمونه سفال

خلاف برار محدود بوده و  گذاری آثار سراوان بسی. تنوع تاریخکردبندی اسلامی میانی و معاصر طبقه
 گیرد.بر می( تنها چند دوره مشخص را در1392 ، دره بمپور ایرانشهر )مرادی و دیگران 

در نزدیکی مناطق شهری و    هایی است که عموما  ها و محوطهاز تاریخ شامل تپهآثار دوره پیش
ود آن دلیل کمبورزی بههای کشا اند. این پدیده نشانگر ارزش زیاد زمینروستایی امروزی قرار گرفته

هزاره سوم   از  یکسان جغرافیایی  منطقه م  پو شرایط  در  این سو  امروزه    به  تا  باعث شده  است که 
زیستگاهجابه در  اندکی  باشیم  جایی  شاهد  (.  Raikes and Dyson, 1961: 265-266  (ها 
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بر  سفال موجود  محوطههای  شدهاین  دیده  قرمز  و  خاکستری  خمیره  طیف  دو  در  دارای ها  و  اند 
و    IIIb، میری کلات     I-IVهای بمپور که با نقشمایه   استهای هندسی ، جانوری و گیاهی  نقشمایه

کدام از  (. دانستن این نکته ضروری است که هیچ5  تصویر)  اندقابل مقایسه  IIIو    IIشهر سوخته  
یامحوطه نزدیک  فاصله  در  منطقه  تاریخ  از  پیش  به  متعلق  به  نسبت  به  های شناسایی شده  نزدیک 

سوم    ۀ اد حاکم بر جوامع انسانی در هزاررسد که اقتصبه نظر می  اند و اصولا  ها قرار نگرفتهنگاره سنگ
 است. های سیمیش و ماشکید کشاورزی و یکجانشینی بودهدر حاشیه رودخانه م پ

اهان  های اطراف، به ویژه کوه سیهای منطقه در دل دره نگاره سنگ  همۀگونه که گفته شد  همان
ها را فراهم  نگاره ستر و بوم مناسب برای آفرینش سنگاند که طبیعتی کوهستانی داشته و بقرار گرفته

فاصله  نموده در  تاریخ  از  پیش  آثار  اما  سنگاست.  از  دورتر  به نگاره ای  و  دارند  قرار  صورت  ها 
موجود بین  ۀ  د. فاصلانهای فرعی آن قرار گرفتههای مهم منطقه و شاخه رودخانه  ۀمشخصی در حاشی

 30تا    20سوم در خطی مستقیم و فرضی در حدود     ۀ ها با آثار هزارنگاره سایر سنگ  کوه سیاهان و
از تاریخی که در نزدیکی یا حوالی منطقه به هیچ اثر پیش  شناسیباستانکیلومتر است و طی بررسی 

از مواد فرهنگی مرتبط با ادوار گوناگون هایی  نخوردیم و حتی نشانهها قرار گرفته باشد، برنگ نگاره س
تار  از  سنگپیش  این  اطراف  در  بهنگاره یخ  نیامد.  ها  که  دست  سنگلاخی  و  کوهستانی  طبیعت 

 بسیار متفاوت است.   م پ  های هزاره سوم اند با شرایط طبیعی زیستگاهرفتهها در آنجا قرار گنگاره سنگ
شناختی،  دلیل فقدان مدارک باستانکانی بهوره اشتا د  م پ  شناسی ما از هزاره سوم دانش باستان

های  نسبت زیاد بوده که از قبرستانبهشناسی ما از دوره اشکانی  بسیار اندک است اما اطلاعات باستان
های  است. قبرستان  دست آمدههای منسوب به این دوره بهمحوطه  سنگی موسوم به دمبی و نیزپشته

قبرستان دمبی،  به  قبرهایهایی  موسوم  قلوه با  از   بر  ی ساخته شده  بالغ  ارتفاعی    50سنگ است که 
(. بر سطح این 6  متر در نوسان است )تصویر  4تا    2متر از سطح زمین داشته و قطر آنها بین  سانتی

آنها خبری نیست.  خورد و از سایر مواد فرهنگی بر  ل به تعداد بسیار اندک به چشم میها سفاقبرستان
است و در   کردهترین قبرستان دمبی، دمبکوه در دشتیاری چابهار است که اشتین کاوش  شدهشناخته

. علاوه (Stein, 1937: 73-80)است یکی از قبور این محوطه یک عدد سکه سیناتروک یافت شده
عنوان سفال دوره بار آنها را بهال دست یافته است که برای نخستینبر این اشتین به حجم قابل قبول سف

اساس  وندو معرفی می کند با تردید و بر. دکاردی این نوع سفال را که به نام لکرد گذاری  کانی تاریخاش
. (de Cardi, 1951: 62-75)کند  اول منسوب می  ۀ با سفال قبرستان ب سیلک به هزار  تشابهات آن
خامنشی و زیر های بالایی تپه یحیی، درست بر لایه مربوط به دوره هکارلوفسکی در لایه  اما لامبرگ
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کرده است  دست آورده و آنها را سفال دوره تاریخی اشکانی معرفی  ساسانی، این نوع سفال را به  آثار
(Lamberg-Karlovsky, 1970: 89)بررسی در  سیدسجادی  سال  .  در  که  در   1368هایی 

ی یا ساسانی  نام برده و آن را پساپارت    (Namord)کرمان انجام داده از این سفال به نام گونه نمورد 
و در نوشتار بعدی معتقد است که این سفال بیانگر     (Sajjadi, 1989: 36)گذاری کرده استتاریخ 

(. 180-177:  1374،  سجادی اره اول تا دوره تاریخی است )سیدیک سنت دیرپای سفالگری از هز
لیج فارس  جنوبی خ دست آمده از مناطق ای ضمن تحلیل و ارزیابی داده های بهنیز طی مقاله سپات

 Potts)  داندسجادی آنها را سفال پارتی قدیم و پارت و ساسانی میهای سیدو مقایسه آنها با یافته

 های قابل مقایسه با این سفال را که در وادی سوق، محوطه شرم( و بارکر نمونه207-214 :1998
(Sharm)  به متحده عرب  امارات  آدر  اودست  هزاره  به  متعلق   Barker)  داندل میورده است، 

2002: figs. 25-26, nos.11-12.) 
  است های دمبی های سراوان همین قبرستاننگاره های در ارتباط با سنگترین آثار و محوطهقدیم
اند و دارای مسافتی منطقی در ارتباط  ها قرار گرفتههای نزدیک به دره ها و کوهپایه در دشت که عموما  

ترین آثار تاریخی  ه نزدیکوضوح مشاهده شد کر بررسی منطقه این نکته بهتند. دها هسنگاره با سنگ
از نظر مسافت، قبرستاننگاره به سنگ آثار   است  دمبیهای  ها   که در فاصله اندکی نسبت به سایر 

ای کوه سیاهان که دارای جهتی شمالی  اند. در حقیقت، نوار حاشیهها قرار گرفتهنگاره باستانی از سنگ
های هموار منتهی که در امتداد این کوه و در زمین   های دمبی استاست، محل وجود قبرستانجنوبی  

ترین قبرستان دمبی در این منطقه قبرستان معروف گشت  اند. بزرگصورت پیوسته واقع شدهها بهبه دره 
(Gosht)    هکتار دارد و تمرکز زیاد قبور در   200در نزدیکی شهر گشت است که وسعتی بالغ بر

ترین مناطق آید. منطقه حوالی گشت یکی از غنیهای این قبرستان به شمار میواحد سطح از ویژگی
هایی با تنوع نقوش زیاد و  نگاره های اطراف گشت پر از سنگها است و دره نگاره وجود سنگ  نظراز  
نگاره مشاهده  ها سنگها و نقاط کوه سیاهان و سایر کوهاکندگی فراوان است. اگر چه در سایر دره پر

 شده است اما تمرکز عمده آنها در حوالی گشت بیش از سایر نقاط است.  
ربوط به دوره اسلامی میانی تا  صورت چشمگیری مشناسی ما از دوره اسلامی بهستان های با داده

سفاأمت و  بوده  دستخر  رنگ  قرمز  معاصر  ل  سفال  مشابه  شکل  زنجیری  سیاهرنگ  نقوش  با  ساز 
اگر  .استشناسی در این مورد های باستان های کوچرو از مهمترین نشانههمراه زیستگاهکلپورگان، به 

چه در متون و اسناد دوره اسلامی شواهد فراوانی برای حضور جوامع انسانی در منطقه دوره اسلامی  
شناسی  هایی است که از نظر سبکما مربوط به قطعه سفال شناسیباستاناما شواهد  در دست داریم
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توان  توان آنها را به دوران میانی اسلام منتسب ساخت. همچنین از دیگر آثار شاخص این دوره میمی
(. 171-170:  1390  ، )مرادیاست    متعلق به دوره ایلخانی تا تیموریبه مقابر جالق اشاره کرد که  

اطلاعات و آگاهی ما درباره تاریخ این منطقه طی دوره اسلامی با منابع نوشتاری تاریخی درباره   فقر
و همچنین   بلوچستان  و  مردم  بامکران  تکمیل میشمطالعات  مردم ناختی  در گردد. شواهد  شناسی 

ویژه طایفه  های تمرکز عشایر بلوچ، بهی از کانونکند که این ناحیه یک های سیاهان بیان میاطراف دره 
شناسی نیز روند تاریخی حضور عشایر و کوچروها را دراین  های باستانگمشاد زهی، بوده است و داده

هایی (. در دره 1389  ، کند )مرادی و سرحدی دادیانیید میأز دوره اسلامی میانه به این سو تمنطقه ا
سنگ محوطه نگاره که  و  آثار  پراکندگی  دارد  وجود  آنها  در  نمونه  های  ها  همان  با  معاصر  عشایری 

توان گفت که بیشترین خورد و میهای گفته شده موسوم به سبک کلپورگان بسیار به چشم میسفال
  ۀ . مسئلاست های سراوان مربوط به استقرارهای عشایری و کوچرو بلوچ  آثار پراکنده در اطراف دره 

های  فزون بر سفال گونه لوندو، سفالهای دمبی ااست که در اطراف بیشتر قبرستان  مورد توجه این 
شود که متعلق به یکی  ساز عشایری با پوشش بسیار غلیظ قرمز و سطح صیقلی دیده می قرمز دست

های کارگاه کلپورگان قابل مقایسه است که امروزه نیز ساخت آن دو سده اخیر بوده و با نمونه سفال
شود. همچنین باید توجه داشت معاصر مرتبط می  گذاری این سفال به قرونرواج دارد و از نظر تاریخ

ها  گونه شواهد استقراری در ارتباط با این قبرستانهای دمبی هیچکه در اطراف و محدوده قبرستان 
نشده و    دیده  اخیر    همۀاست  دو سده  یکی  به  مربوط  استقراری،  )مرادی و سرحدی    استشواهد 

غالب زندگی    ۀعنوان شیواریخی به این سو بهدوره ت  ( که ظن وجود جوامع کوچرو را از1389  ، دادیان
ها در نگاره گذاری سنگدر این منطقه تقویت می کند و این واقعیت در ادامه نوشتار، ما را در تاریخ 

 . کرد بستر اجتماعی آنها یاری خواهد 
 

یخسنجش فرضیات و پرسش  هانگارهگذاری سنگهای مرتبط با تار
شناسی دانشگاه  نامه نشریه دانشجویی گروه باستانای که در ویژه حیدری در مقالهپیش از این، محمد  

 ، حیدریشتم تا عصر حاضر مرتبط می داند )ه  ۀ ها را هزارنگاره زاهدان منتشر کرده است تاریخ سنگ
ا عصر آهن تا اسلامی معاصر  صورت کلی آنها را به دوره پیش از تاریخ ی( و نگارندگان، به1382
اخیرا  (Moradi et al, 2013: 348)اند  کردهگذاری  تاریخ  ای همین  حدی در مقالهفرشته سر  . 

نگارانه، متعلق به دوران پیش از  رت کلی و بدون ارائه شواهد تاریخ صوها را بهنگاره مجموعه سنگ
   (Sarhaddi, 2013: 7)داند  تاریخ تا اسلامی می
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روی محققانی است   های پیشها یکی از دشوارینگاره گذاری سنگباید در نظر داشت که تاریخ 
های  این آثار هم فاقد موادی هستند که بتوان با آزمایشزیرا    کنندای پژوهش میکه در زمینه هنر صخره 

کربن   مانند  فیزیکی  و  شیمیایی  تاریخ  14رایج  را  بهآنها  هم  و  کرد  در گذاری  نشدن  واقع  دلیل 
گذاری نسبی آنها نظر داد. به همین دلیل  توان نسبت به تاریخ تی نمیشناخهای رایج باستان کانتکس

سنگباستان قدمت  تعیین  برای  چاره نگاره شناسان  روش ها  از  استفاده  جز  مقایسه ای  مانند    هایی 
باستانی ادوار مختلف مانند سفال ندارند. در بلوچستان،    ها با نقوش اشیاء شناخته شدهره نگاسنگ

با توجه به مقایسه نقوش  و  های قصرقند شهرستان نیکشهر صورت گرفته  نگارهاین روش در مورد سنگ
سند   جنوب شرق ایران و دره م  پسوم    های و ظروف هزاره های قصرقند با نقوش سفالنگاره سنگ

پ به  نقوش  این  از  تا برخی  از  دورهیش  به  نیز  برخی  و  اسلامی  ریخ  و  شده  تاریخی   اندمنتسب 
(Shirazi and Soltani, 2011: 150).  ایم  ا از آن استفاده کردهاما روش دیگر که در این مقاله م

آثار و توجه به کلیت  نگاره همجواری سنگ  رابطه با  باید    اینوجودمنطقه است. با  شناسیباستانها 
 . استگذاری ما نسبی و دارای نقص ریخاعتراف کرد هر دو روش تا

 ،حیدری)  دانشگاه زاهدان چاپ شده  نامهه ها در ویژنگاره حیدری در گزارشی که از سنگ  محمد
نگاران را   یاتی ارائه دهد. حیدری نقوش دره ذاری آنها نظر(، سعی کرده که در مورد تاریخگ1382

به این  ان با توجه به موضوع نقوش و صحنهکند. ایشبه سه دوره قدیم، میانه و جدید تقسیم می ها 
از تاریخ است و موضوع  تقسیم به پیش  قائل است و معتقد است نقوش قدیم مربوط  بندی زمانی 

م  ی چهارم تا هشتم پهابه هزاره  را  استها را در حال شکار حیواناتی مانند گاو و بز شکار که انسان
نقوش جدیدمرتبط می معتقد است که  از سنگداند. وی  دسته  این  میانه، روی  یا  ها حک نگاره تر 

تاریخی است و این   میانه یا دوره   نگاران مربوط به دوره   یسد که اکثر نقوش دره نواند. حیدری میشده
داند منتسب می  م پ  1500ره اول تا  ها که شامل سوارکاران است را به مهاجمان هزا دسته از صحنه

 (. 21-20: 1382)حیدری، 
ها بیان نگارهشناسان در مورد سنگگذاری سایر باستانها که در مورد نظریات تاریخ همان نقد

نیز وارد است مضاف این نظریات  بر  از محدوده  شد  آقای حیدری  اینکه  تا    زمانی هزاره   بر  هشتم 
کند. باید توجه ح نمیگوید و هیچ دلیلی بر این ادعای خود مطریبرای برخی نقوش م  م پچهارم  

تاکنون هیچ از حضور گروداشت که  دوره هگونه شواهدی  از  انسانی  تا    های  )هزاره هشتم  نوسنگی 
از سوی دیگر    .دست نیامده است و پذیرفتن این تاریخ کمی دشوار است( بلوچستان بهم پپنجم  

( قابل تردید است چراکه  م پزمانی )هزاره چهارم تا هشتم    این دوره ای انتساب نقش شکار به  ادع
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های بلوچستان است  نگاره های سنگترین صحنهکوهی و گاو از رایج  نقش شکار حیواناتی مانند بز
  که این همه نقوش مربوط به دوره   توان پذیرفتو نمی  است  دست آمدههکه تقریبا  در تمام نقاط آن ب

ول  باشد  دوره نوسنگی  به  مربوط  استقرار  یک  حتی  بررسی  ی  در  باستاننوسنگی  شناختی  های 
ورود    های اسب سوار که حیدری آنها را بهبلوچستان شناسایی نشده باشد. از سوی دیگر نقش انسان

  ،یدریح)  استنسبت داده است که با اقوام دیگر در حال جنگ و نزاع    اقوام مهاجم همچون ساگارتی
1382 :20 .) 

ترین  ها باید گفت که نزدیکنگاره گذاری این سنگاما در ارتباط با شواهد مورد بحث برای تاریخ
های دمبی است که در امتداد کوهپایه سیاهان  ها، قبرستاننگاره ترین آثار در ارتباط با سنگو مشخص
گرفته دادیان  اندقرار  وسرحدی  همان1389  ، )مرادی  ک(.  شگونه  بحث  پیشتر  عموم  ه  نظر  د، 

میلادی هستند،    3  تا   1ها متعلق به دوره پارتی و سده های  شناسان بر این است که این قبرستانباستان
پیشتر گفته شد، میهرچند همان به توان برخی نمونه سفالگونه که  را متعلق  لوندو  به  های موسوم 

توان گفت که سنت  و می  (de Cardi, 1951: 62-75; Barker, 2001: 1)هزاره اول دانست  
گذاری ریخی دارد. پدیده دیگری که تاریخ ایجاد قبور دمبی در منطقه، تاریخی بین هزاره اول تا دوره تا

کید زیاد بر نشان دادن آلت تناسلی مردان و  أمی کند ت  ها را تقویتنگاره برخی سنگ  م پهزاره اول  
می رسد که این سنت تصویرگری   نظر(. به7 ها است )تصویروش این مجموعهجانوران در برخی نق

های هنر مردمان هزاره اول برخی نقاط فلات ایران است. نقوش و  کید بر آلت مردانه از ویژگیأو ت
)نگهبانسفالینه مارلیک  از  موجود  تص1378،  های  و   (  141،  139،  137،  136،  132های  ویر : 

هزاره  به  متعلق  در(  278و    276،  274  :1379  ، فرد )کامبخش  م پاول    لرستان  برگیرنده  همگی 
نقوش موجود هایی از تاکید بر بازنمایی آلت تناسلی مردانه است. کیفیت و ویژگی گفته شده  نمونه

می نتیجه  این  به  که  مارا  اول  می  نهایتدررساند  هزاره  بین  تاریخی  بهتوان  را  پارتی  دوره  عنوان تا 
ها پیشنهاد داد. همچنین نباید این نکته را نادیده گرفت  نگاره تاریخ برای بسیاری از سنگترین  قدیم

سو تعلق دارند. زیرا    ویژه دوره اسلامی میانی به اینهای بعدی بهاز این نقوش در دورهکه برخی دیگر  
مردم  و  شواهد  تو به  شناسیباستانشناسی  تأصورت  این  در  را  بلوچ  در  مان وجود کوچروهای  اریخ 

 های سیاهان به اثبات رسانده است. منطقه اطراف دره 
های مناطق مختلف ایران و نیز مناطق همجوار ایران  نگاره وجوه تشابه این نقوش با سایر سنگ

شابه این نقوش  بعد دیگر ت.  استهای منطقه  نگاره گذاری سنگثر در تاریخؤنبه های میکی دیگر از ج
جو کرد که در  وجست   (Interaction Sphere)ای وسیع  کنش منطقهبرهم  ۀ را باید در یک حوز
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بهنگاره توان سنگ این خصوص، می را  الگوهای زیستی مشترک منطقهعنوان نشانهها  از  ی و اهایی 
ها و الگوهای کوچروی ایران، هند، پاکستان آسیای  رسد سنت نظر میای در نظر گرفت. بهفرامنطقه

جن  مرکزی سواحل  فارسو  خلیج  و  عمان  دریای  است  وبی  فراوان  تشابهات   ,Possehl)  دارای 

سنگ(547 :1979 کندهنگاره .  سبک  لحاظ  از  فراوانی  تشابهات  دارای  سراوان  تشابه  های  کاری، 
ترکیب صحنه قاره هند، آسیای مرکزینقوش و  از شبه  با مناطقی  و زاگرس    ، حوزه خلیج فارسها 

های  شکل کلی صحنه   ویژه بز و همچنین ترکیب ونسانی و جانوری بهن نمونه نقوش اعنوا. بهاست
نمونه با  قزاقستان شکار  ترکیب  9  )تصویر  (Sher et al, 1999: figs.19,20-21)  های   ،)

نمونهصحنه با  است  کوهی  بز  گله  تعقیب  در  که  کمان  با  شکارچی  مرد  تشابه  و  شکار  های  های 
 ,Jacobson et al, 2006: 257 and 323; Williams) مشابهی در شرق صحرای مغولستان

2008: fig.7)  دست و کماندار و نقوش    صحنه شکار با حضور مردان نیزه به( ترکیب  9  )تصویر
 :Agrawal, 1982: fig.43; Boivin, 2004)  هایی در شرق هندنگارهخورشید شکل با سنگ

fig.2; Moradi et al 2013: fig.20)    طرح دست و نیز شکل بزها با نقوش هزارسم   نهایتدرو
(. از طرف دیگر نقوش سراوان  8  )تصویر  اند( قابل مقایسه620:  1345)ادیتا کاستالدی،    افغانستان

ازر بسیاری نمونهد با نقوش  ها  نقشها  ترکیب  نیز  و  انسان سوارکار و سایر نقوش  بز و  جمله نقوش 
 :Ghasimi, 2007  )   در منطقه اورامان کردستان  جملههای غرب ایران ازنگاره ای و سنگصخره 

figs.16-19)  منطق ایران  ۀو  غرب  شمال  در  دارای    (Rafifar, 2007: fig.7)  ارسباران 
 (.  3 های چشمگیری است )تصویرهمانندی

 ,Lahafian  )  و دوره تاریخی  م پهای کردستان به هزاره اول  نگاره شایان ذکر است که سنگ

های لرستان و سایر  دره هومیان لرستان نیز از از طریق مقایسه تطبیقی با مفرغ نقوش  و    (6 :2004
پژوهشگران    نیز  .(Rimacle et al, 2006 : 13)اند  موارد به هزاره اول و عصر آهن مرتبط شده

صر آهن زرخانه در نزدیکی این های منطقه دوزداغی نیز ضمن اشاره به وجود محوطه عنگاره سنگ
 دهنده پیش از تاریخ تا معاصر نسبت میمختلف از دور  هایدوره ها، آفرینش این آثار را به  نگاره سنگ

(Kazempur et al, 2011: 384; Niknami et al, 2012) خصوص، نقوش پناهگاه در این
تیهوییصخره  تنگ  غار  و  تداوان  تنگ  نیز ای  فارس  استان  جنوب  مرتبط   در  تاریخی  دوره  به 
فرانکف (Fazel and Alibaigi, 2012: 190)اندگشته همچنین  سنگ.  آسیای  نگاره رت  های 

می مرتبط  متفاوت  زمانی  دوره  دو  با  را  سنگمرکزی  از  بخشی  او  دوره  ها  نگاره داند.  با  همزمان  را 
ویژه دره میانه و مرتبط با اقوام هند و آریایی دانسته که به سمت جنوب بهسنگی و مفرغ آسیایمس



    225 رایت منصور

اند و گروه دیگر را با اقوام سکایی در هزاره اول و عصر آهن آسیای مرکزی مرتبط  هاجرت کردهسند م
در    (Kurnool)های منطقه کورنول  نگاره سنگ در دره سند،   .(Francfort, 2000: 305)  داندمی

پرادش برواقع در بخش  (Andhra Pradesh)  آندرا  را  اساس مطالعات  های مرکزی هندوستان 
را که   I اند که فازفاز مختلف تقسیم کرده 5شناسی و مقایسه عناصر به تصویر کشیده شده به شمایل 

سنگی و چهار فاز دیگر را  به دوره پارینه  (Pictograph)ای نقاشی شده است  شامل نقوش صخره 
های  گاره نسنگ نیز.  (Tacon et al, 2010 : 333-4) دانندق به هزاره اول تا دوره معاصر میمتعل

پرادش مت  در   (Madhya Pradesh)مدهایا  قرون  نیز  هندوستان  مرکزی  میانه أبخش  تا  خر 
دیگر مجموعه هنر  . (Nagaraja Rao, 1986: 120)اندگذاری شدهتاریخ  ای  صخره   از طرف 

لیج فارس و دریای عمان دارد های جنوب خار زیادی  و جالب توجهی با نمونه سراوان تشابهات بسی
به صحنهو  ترکیب  کاملا  ویژه  انسان  و  بز  نقوش  نمونه  و  نمونه  ها  است شبیه  سراوان    های 

(Ziolkowski, 1998: 13-89, Table 20)سنگ این  پژوهشگر  بسیار  نگاره .  مقاله  در  ها، 
شناختی و نیز تقدم و  تطبیق نقوش با سایر مواد باستان  اساس ها را برنگاره لی بسیاری از سنگمفص

به هزاره اولخر نقوش و  تأ بهفقط در رأسدهد و  م نسبت میپ  سایر موارد  توجه  با  نقوش    الجنیز 
ها با  ره نگادهد و سایر سنگم ارائه میپ 200تا  2500اند تاریخی بین انسانی که دست به هم داده

 همچنین. (Ziolkowski, 1998: 63-79) اندم منتسب شدهپ  توجه به تشابه نقوش به هزاره اول
های سراوان عمان که نقوشی بسیار شبیه نمونه  گذاری پیش از تاریخ برای نقوش قصیر امرا درتاریخ 

 ,Betts)  شدت رد شده استاز طرف پژوهشگر به  (Betts, 2001: figs.5,6,4 and 3)  دارد 

2001: 101 .) 
 

 برآیند 
مرکزی و هندوستان و همچنین حضور  ای در ایران، آسیای  با توجه به وجود الگوهای مشترک منطقه

حضور آنها در بسیاری از    شناسیشناسی و مردمهای انسانی کوچرو که براساس شواهد باستان گروه
تاریخی  لحاظ  از  بلوچستان  گرفته  نقاط  قرار  بررسی  و    (Marucheck, 1976)است    مورد 

تباط با کوچروها و در  چیز، در اران را باید بیش از هر  های سراونگاره (، سنگ1367  ، الهی)جانب
ای که به  . شایان توجه است که در منطقهکردزمینه یک معیشت وابسته به دامداری و کوچروی تفسیر  

سنگ از  زیادی  بسیار  شمار  شیرپلنگاننگاره کشف  مرزبانیک،  همچون  مناطقی  در   Shir)  ها 

Palangan)انار  ، آپ(Ap Anar)    نگاران در سراوان یا محوطه  ، هیچشدمنجر  و دره  تپه  گونه 



226  ی شناختشواهد باستان  هیپا( بر رانیسراوان )جنوب شرق ا ی هانگارهسنگ یگذارخ یتار 

دست  دهنده وجود جوامع یکجانشین کشاورز در منطقه باشد، بهکه نشانم  پباستانی از هزاره سوم  
حکایت از وجود کوچروها در منطقه   ، : چاپ نشده( و شواهد1389  )مرادی و سرحدی دادیان،   نیامد

بهه در سیاهان  هم  های  بنابراین  دارد.  آن  اصلی  ساکنان  باستانعنوان  وجود شواهد  یعنی  شناسی 
رشته کوه  تا دوره پارتی در دامنه    م پ  های دمبی با سفال لوندو با تاریخ پیشنهادی هزاره اول قبرستان

شناسی برخی نقوش و مقایسه تطبیقی آنها با سایر شواهد  ها، شمایل نگاره سیاهان و در نزدیکی سنگ
ت  شناسیباستان نقو أ مانند  برخی  در  مردانه  آلت  نمایش  بر  نقوش  کید  تطبیقی  مقایسه  ش، 
دم وجود آثار و  و نیز ع  (9  و  8  ) تصویرهای سراوان با سایر مناطق ایران و آسیای غربینگاره سنگ

ترین ارد تا قدیمددر ارتباط با این آثار  ما را بر آن میم  په اول  تر از هزارهای قدیمیمواد فرهنگی دوره 
کید کرد که سنت آفرینش  أبدانیم و باید بر این مسئله ت  م پتاریخ پیشنهادی برای این آثار را هزاره اول  

دوره ویژه  تداوم داشته و در دوره تاریخی بهبه این سو    م پ  ها در این منطقه از هزاره اولنگاره سنگ
ها دارای نگاره اند، تا جایی که برخی سنگوم خلق شدهصورت مدا ارتی تا دوران معاصر این آثار بهپ

 نقوشی است که تاریخی کمتر از پنجاه سال دارند. 
 

 اری ز سپاسگ
آقایان سعید شنجمالی، بهرام    شهرستان سراوان  شناسیباستانگروه بررسی  لازم است تا نخست از  

طی انجام  سپاسگزاری کنیم.  پروانه جنگی زهی  و سرکار خانم  کاظم محمودی    عنانی، بابک بهشید و
بررسی   بهاین  و  نگارندگان  گروه  حبیبویژه  آقای  گرانقدر  های  راهنمایی  جنگیمدیون    زهی الله 

به همت سرپرستان این بررسی    راوانهای سنگاره . شناسایی سنگیمابوده  فرهنگی بازنشسته سراوان
 1389یاد مجتبی سلطانی در سال  زنده  )مرادی و سرحدی دادیان(  و با مدیریت و عشق و علاقه وافر

در بر( )حسین  همراهی و همکاری عزیزمان در میراث فرهنگی سراوان آقای مجید دولتیانجام شد. 
 . نهایت ارزشمند بوده استهای محلی بیآوردن تجهیزات و راهنماییفراهم

 
 نامه کتاب

 فارسی ( الف

، شماره نشریه آریانایعقوب حسن قریشی،    ۀ، ترجم«های هزار سم سمنگان کاوش »  (.1345)  ادیتا کاستالدی، راپور
 . ، کابل565-620: 10

: 3، شماره هنر ایرانشناسی و مجله باستان ، «های لرستانهای پیش از تاریخ در غارنقاشی» (.1348) ایزدپناه، حمید
13-6. 
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